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Tisztelt Olvasd!

Az elmult évek irdnyvonalat kovetve a Falu Varos Régio ismét egy tematikus lapszdmmal jelentkezik.
A szakmai kozéletet, és a varosvezetSket egyarant aktivan foglalkoztaté kérdéskor a varosrehabilitcio,
amelynek féként hazai példaiba nydjt betekintést a lapszam. Az Uj Magyarorszag Fejlesztési Tervhez
kapcsolodé eurdpai unids tdmogatdsi lehetGségek, az integralt varosfejlesztési stratégiak készitésének
feladata teszik kiilonosen aktudlissa a kérdéskort. Lassan hagyomdannya valik, hogy a Lap az aktualis
tematikahoz kotédéen szakmai workshopot is rendez, amely a véleménytitkoztetés, vitdk szdmadra kivan
férumot biztositani. Ezuttal is beszdmolunk a témakorében megrendezett eseményrél, melyre az
Eurépai Vérosi Tudashalézat (EUKN) aktudlis rendezvénye keretében keriilt sor oktéber 29-én.

A lapszdm vendégszerkesztje, a rendezvény moderatora Ongjerth Richard, a Magyar Urbanisztikai
Nonprofit Kft. tigyvezetd igazgatdja volt.

A sziikebb értelemben vett tematikdn tdlmutatéan két tajékoztatét ajanlunk olvasdink figyelmébe.
Teljes terjedelmében, magyar forditasban kozoljiik az Eurdpai Unio teriiletfejlesztésért, varospolitikaért
felel6s miniszterei altal elfogadott Lipcsei Charta szovegét, amelyet a vérosfejlesztés alapvetd eurdpai
dokumentuménak tekinthetiink. A lapszdmot rovid beszdmoldval zarjuk a Nemzeti Fejlesztési és
Gazdasagi Minisztérium tdmogatésaval oktober 15-én megrendezett Klimavéltozas és Varosok EUKN
konferencidrol.

A szerkesztdség nevében:
Salamin Géza

Irodavezetd
Viti Kht.
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

A véroskozpontok megijitdsanak
j6 példdi - a siker titka

Beszdmol6é az EUKN tematikus mithelyvitdjarol

Napjaink egyik legaktudlisabb urbanisztikai kér-
dése az orszag kisebb-nagyobb vérosai kozpont-
jainak olyan megujitdsa, amelyben az attraktiv
féterek, foutcdk létrehozdsa egytttal a gazdasagi
aktivitasok novelését is szolgalja. A két éve lezarult,
a jelenlegi EU-tamogatasi rendszer ,prébafutdsa-
nak” szamit6 ORPHEUS program keretében tobb
tucat varos szerezhetett konkrét tapasztalatokat a
véarosmegujitas ilyen médjardl. Az egy éve megje-
lent Varosrehabiliticios Kézikonyv alapjan elké-
sziilt, és ezutan elkésziils Integralt Varosfejlesztési
Stratégiak és Akcittertileti Tervek pedig Gj miifajt
teremtettek a varostervezés gyakorlataban.

Milyen tanulsagokat sztirhetiink le az eddig meg-
valosult példakbol? Melyek a sikeres varosmeg-
djitas kulcstényez6i? Hogyan erdsithetd a keres-
kedelem és a vendéglatas a varoskdzpontban, és mi
torténik ekozben a lakossdggal?

Ilyen, és hasonl6 kérdésekre is megkiséreltek a
résztvevlk valaszokat kapni az EUKN mthelyvita
sordan, ahol kiemelten szamitottak a hazai és

nemzetkozi tapasztalatot szerzett szakemberek,
véarosvezetSk tapasztalataira, véleményére és per-
sze a résztvevek hozzaszolasaira is.

A gondolatébreszté bevezet6 referatumok el6-
adoit, a kerekasztal-beszélgetés résztvevdit a szer-
vezlk gy kérték fel, hogy az eléadasokbol, hozza-
sz6lasokbol széleskord kép rajzolddjon ki a varos-
kozpontok megujitdsdnak tényleges gyakorlatardl,
hogy ezaltal a résztvevék képet kaphassanak a
redlfolyamatokrél, azok elényos és hatranyos
vonasair6l, és azokat sajat tapasztalataikkal dssze-
vetve minél teljesebb panordma rajzolédjon ki a
targyalt tigyekrdl.

A rendezvényt az EUKN magyar koordinatora-
nak, Radvinszki Addmnak, a VATI Kht. Teriileti
Tervezési és Frtékelési Iroda Teriiletpolitikai és
Urbanisztikai Osztalya munkatarsinak az ismer-
tetje nyitotta meg az EUKN (European Urban
Knowledge Network - Eurépai Varosi Tudds-
halézat) projektrél. A projekt hasznos példak
sokréti terjesztését, bemutatasat tizi célul
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(www.eukn.hu, illetve www.eukn.org), és folyama-
tosan vérja az ilyen példakkal rendelkezd
teleptilések, szervezetek jelentkezését, hogy azokat
egységes keres6rendszerben, mindsitett médon
kozzétegye, biztositva a projektgazdadk elérhe-
t6ségét is a bdvebb informaciok érdekében.

Az els6 referatumot Torok Péter, a Pillars Kft.
iigyvezetGije tartotta, aki mas szakértkkel egytitt a
2006-ban zarult, lényegében a ma is futé EU-tamo-
gatasi varoskozpont-megujitasi akciék probafu-
tamat jelent6 Orpheus program utélagos érté-
kelését végezte el.

Elmondasa szerint a program tobb tucat esetébdl
valés, aggregalt, programszintd eredményeket
nehéz levonni, hiszen azokat a makrogazdasig
kiilonféle folyamatai gyakran feliilirtdk. Az egyes
esetek eredményességének vagy problémdinak
vizsgalata alapjan azonban leszogezhetd, hogy ott
sziilettek jo példdk, ahol az 6nkormanyzat illetéke-
sei a tényleges igények kielégitésének legjobb

Csanddi Gdbor és Alfoldi Gyorgy

megoldasait tizték célul, illetve, ahol a sziik pénzii-
gyi fenntarthatosdg mellett nagyobb rendszerbe,
atfogo stratégiaba illeszkedve hosszabb id6tavlat-
ban is fenntarthato projektet dolgoztak ki.

A legjobbnak bizonyult projektek olyan széle-
sebb kord rendszer részeként keriiltek meg-
valositasra, ahol az onkormanyzat nem egyediil
volt a projekt beruhdzdja, hanem egy tagabb
résztvevéi kor , karmestereként” iranyitotta, szer-
vezte a sok kiilonféle szereplé munkajat.

Megallapithaté volt ugyanakkor az is, hogy az
onkormanyzatok sokszor azokat a terveket adtak
be palyazatra, amelyek mar valamilyen okbo6l el6
voltak készitve, és a partnerség-hidnyos, indika-
torhidanyos péalydzatok megvaldsitdsa a tapasztala-
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tok szerint lényegesen kevésbé volt eredményes a
program célja, a varosi gazdasag erdsitése szem-
pontjabol.

Alféldi Gyorgy, a REVS Jozsefvérosi Rehabilitaciés
és Varosfejlesztési Zrt. vezérigazgatdja az altala
vezetett onkormanyzati vérosfejlesztési tarsasag-
nak, illetve a kertileti 6nkorményzatnak a gazdag
tapasztalatai alapjan foglalta 6ssze mondanival6jat.
A Budapest VIIL keriilet Jozsefvaros, és a Févarosi
Onkorményzat koézos tulajdondban 4ll6 vallalat
ugyanis az elmult években mind a befektetdi part-
nerségen alapuld, funkciébSvitd varosrehabilitacio,
mind pedig a szocidlis varosrehabiliticid terén
Gttors szerepet toltott be. Igy keriilhetett az erede-
tileg févarosi onkormanyzati kezdeményezésre és
tamogatassal indult Magdolna Projekt folytatdsa, a
Magdolna 2 Program az orszagos jelentéségi
kiemelt projektek kozé. Alfoldi Gyorgy hang-
stlyozta, hogy — 6sszhangban az el6tte szolokkal —
az ¢ tapasztalataik szerint is a hosszi tavid
stratégidba illeszkedd, széles partnerségben kialaki-
tott és megvaldsitott varosrehabilitacios akciok
lehetnek sikeresek. Ugyanakkor kiemelte, hogy
egy-egy program megvaldsitidsa messze ttlnyulik
az egyes palyézati, vagy valasztasi ciklusok id6tav-

Jarmi Gyongyi

latan, hiszen rendszerint sok 6sszetevds és tobb év-
tizedes folyamatok menedzselésérél van sz,
amelyek sokfajta eszkozt, partnerséget, timogatast
igényelnek. A REVS tevékenysége, eredményei
eddig egy évtized alatt valdsultak meg, de a ferenc-
varosi rehabilitdcio torténete mar a két évtizedet is
meghaladja, és még legalabb egy évtizednyi tenni-
val6 ott is hatra van a tertilet 4tfog6 megujulasahoz.

Jarmi Gyongyi, a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi
Minisztériumnak a Vérosrehabilitdciés Kézikonyv
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elkészitéséért, illetve tovabbfejlesztéséért felelSs
munkatarsa kevésbé a palydzati rendszer tovabb-
fejlesztése érdekében tervezett modositasokrol
beszélve elmondta, hogy a program tovabbra is az
EU tagorszagok illetékes miniszterei altal elfo-
gadott Lipcsei Karta alapjan mtikodik. Ez a karta
egyrészt ajanlja az integralt vérosfejlesztési poli-
tikdnak a nagyobb mértékd hasznositasat, ezen
beliil a kivalé mindségii koztertiletek létrehozasat
és fenntartasat, az infrastrukturalis hal6zatok mo-
dernizaldsat és az energiahatékonysdg novelését,
valamint proaktiv innovaciés és oktatasi politikdk
alkalmazasat, mdsrészt leszogezi, hogy kiemelt
figyelmet kell forditani a varosok egészének kon-
textusdban a leromlott tertiletekre.

A vaérosrehabilitdcios palyazatok targyat jelentd
projektek tervezéséhez, dsszedllitdsahoz segédletet
jelenté Kézikonyv a jovében sem valtozik meg
lényegesen, a tapasztalatok, visszajelzések alapjan
az eddigi megoldasok, eldirasok széles korben
alkalmazhatdéak voltak. Ugyanakkor az is lathaté
volt, hogy mig a Lipcsei Karta hosszabb id§szakra
kiterjedSen atgondolt irdnymutatast tartalmaz, a
palyazok munkdjat, helyi tevékenységét gyakran
inkdbb a meglepetésbdl szdrmazé kapkodas jelle-
mezte. A Kézikonyv tovabbfejlesztése elsédlegesen
a pontosabb kovetelmények egyértelmiibb megfo-
galmazdsat, ugyanakkor a tervezdi szabadsag
ésszerii novelését tlizi célul.

Horvith Csilla

Horvith Csilla, a Nemzeti Fejlesztési Ugynokség
munkatarsa a beérkezett palyazatok elsé tapaszta-
latait 6sszefoglalva szintén a Lipcsei Karta gyakor-
lati megvalésitdsanak fontossdgat hangstlyozta.
Ezen belill sziikségesnek latta, hogy a sokszor
rogtonzott megoldasok helyett a varosrehabilita-

6

ci6s projektek Osszeallitdsa sordn a projektgazddk
jobban épitsék fel a projektjeiket, szélesebb kord
partnerség létrehozasaval. Nagy figyelmet keltett
az a megallapitdsa, hogy az IVS-ek készitésével
kapcsolatosan kezdetben érzékelhet6 berzenkedés-
sel szemben ma mar sok olyan onkormanyzat is
elkészitteti és jovédhagyja sajat integralt varosfej-
vagyis enélkiil is indulhatna a palydzaton. Ennek
alapjan valészindsithetd, hogy az dnkormanyzatok
egyre nagyobb része felismeri a stratégia fontos-
sdgat, és igy az a kotelezé penzumbdl a palyazatok-
tol fiiggetlentil is alkalmazhato, hasznos iranyttivé
valik a telepiilések fejlesztésének tervezése, meg-
valdsitasa soran.

Az impulzusadé referatumokat kovets hozza-
szlasokban Horcher Ferencné a monitoring
erésitésére hivta fel Jarmi Gyongyi figyelmét, ahol
meg kellene kiilonboztetni az ,,output”, a ,result”
és az ,impact” tipust indikatorokat.

Padl Kdlmdn a Ferencvérosi Onkormanyzat varos-
rehabilitdcios tapasztalatainak tiikrében alatdmasz-
totta az elmondottakat: Az elmult masfél évtized-
ben a Kozépsé-Ferencvéaros rehabilitdciéjahoz a
Kertileti Onkorményzat 33 millidard, a Févarosi
Onkorményzat 7 millidrd, a kormanyzat 2 millidrd,
a privat szektor pedig 120 millidrd forinttal jarult
hozza, vagyis egy forint kozpénz harom forint
magantékét mozgositott. A jovében a szocialis
varosrehabilitaci6 eléremozditdsara beinditjak a
,Jozsef Attila tervet”, ami a Gat utca és kornyé-
kének megtjitasat célozza meg.

Fekete Hajnal a tamogatasokhoz kapcsol6do ter-
vezési kényszerre hivta fel a figyelmet.

A kerekasztal-beszélgetés soran Csanddi Gdbor
ismertette azt a véleményét, hogy bér j6 irdanyban
latja fejlédni a dolgokat, a kovetelmények 4&ltal
kivaltott aktivitdsok jelentés része formalis. Tobb
id6 alatt, alaposabban kellene el6késziteni a
rehabilitaciot, kulonosen a tarsadalmi részvétel
szervezését, amihez tobb energia és tobb sza-
kértelem kellene.

Grdf Imre szintén a lényegi megolddsok hianyat
kifogdsolta a jelenlegi gyakorlatban. A partnerség
gyakorlasa ugyanis tovabbi érdemi erdfeszitéseket
igényel az onkormanyzatoktdl, akiknek ismernie
kellene az ehhez sziikséges eszkoztarat is.

Egy, a kornyezetvédelmi szempontok szerepét
célz6 résztvevsi kérdésre vélaszolva Torok Péter
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kifejtette, hogy a 49 Orpheus projektbdl 20-ban
béviilt a zoldtertilet, 17-nél Gjultak meg megléve
zoldfeliiletek, 12 palyazatnal az éptilet-korsze-
riisités eredményezett energiafelhasznalas-csokke-
nést, mig 10 palyazat a kozlekedés hatasat csokken-
tette. O is a lakossagi igények alapul vételének
erdsitését szorgalmazta, és az értékelés olyan
fejlesztését, amely a papirok értékelése mellett a
helyzet minél szélesebb ismeretét biztositja.

Péterfi Ferenc hozzaszélasaban jelezte, hogy a
koz0sség bevondsa a ,szalonképesség” alapfel-
tételét kell, hogy jelentse. Enélkiil fontos erdforré-
sok vesznek el.

Szirdki Istvdn Zalaegerszegrél szintén a megfelel6
palyazati elbiralas szerepét hangstlyozta, attol tart-
va, hogy a formalis, pontozdsos birdlatok sordn
konnyen elsikkadhatnak a j6 gondolatok.

European Urban

Knowledge Network
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Avita 6sszegzéseként a résztvevik egyetértettek
abban, hogy a siker titka a tényleges helyzeten ala-
puld, atfogd, hosszu tavu stratégidra alapozott, a
tarsadalom tényleges igényein nyugvé projektek
rendszerének kialakitasaban rejlik.

Ongjerth Richdrd

N
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

K&szeg - F& tér - Az Gj korzo

A k&szegi F8 tér megijuldsa az Orpheus program keretében

Ferenc Kuntner: K6szeg — renewal of the main square within the framework of ORPHEUS Program

Koszeg, the ‘bonbonier” of the Transdanubium, because of its western-border location preserved its
original facade during the period of state socialism. Although, since the 1960s plans were prepared for the
renewal of the most important squares of the town, its realization was delayed until the 1990s. Finally, the
PHARE Orpheus Program provided the possibility for the renewal of the Main square from 2003 to 2006.
The aim was not only to regenerate the physical environmental, but also to upgrade the economical and
tourist attractiveness and liveability of the square. In this project the Irottké Nattrparkért Egyesiilet
(Association for Irottké Nature Park) was the partner of the local municipality. The final cost of the
project has summed up nearly 1.785.000 Euro. Based on these two years of experience, we can say that this
project has reached its aims: the Main Square became a true central square of the town, and furthermore
the number of local enterprises has increased as well: a new shop and a catering establishment have been
opened here, and five other ones have enlarged or opened terraces on the square. After the renewal
real-estate prices have increased by some 10 per cent, which is quite higher than the town average.

Ugy gondolom, nem sokan vannak azok, akik ne tett ,Ev telepiilése” palyazat gy6ztese, az orszag
ismernék Kdszeget, az orszag ékszerdobozat. Ezt a  lakossidgdnak a szavazata alapjan. Kevés magyar
véleményemet mi sem igazolhatna jobban, mint varos dicsekedhet tobb mint 30 kiilf6ldi varossal
hogy 2005-ben Készeg lett az MTV1 altal meghirde- valé kapcsolattal. Készegen a vdros épitett

A kdszegi Fotér a miilt szdzad forduldjin
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kornyezete, és az azt kortloleld tdj meg tudta
Grizni azt a kisvarosi hangulatot, amely az emberek
szamara oly vonzova teszi.

A masodik vilaghaborutél a rendszervaltozasig
tartd elzartsdg, mell6zottség évei sikeresen hoz-
zdjérultak a varos arculatdnak megérzéséhez, a
véaros nem esett dldozatul a szocialista varosfej-
lesztésnek. Ez azonban nem jelentette azt, hogy ne
jelentkeztek volna mar akkor olyan varosfejlesztési
igények melyek még vonzobbd, még élhetébbé
szerették volna tenni a varost. Mdr a 60-as években
terv késziilt a Jurisics tér rekonstrukcidjara, a 80-as
években pedig a F6 tér atépitésére, sétald ovezetté
alakitasdra. A varos akkori vezetdi is érezték, hogy
a terek mennyire meghatdrozéak a teleptilés
életében, és ezért azokat fejleszteni sziikséges. Ezek
a fejlesztések azonban akkor pénz hidnyaban nem
tudtak megvaldsulni.

A kilencvenes években tjra napirendre keriilt a
Jurisics tér és a F6 tér rekonstrukcidja, meguijitasa,
ehhez azonban mindenképpen palyazati forras
bevonasa kellett, hiszen Kgszeg ONHIKI-s (6nhiba-
jan kiviil hatrdnyos helyzett) volta csak sajit erd-
b6l nem tette lehetévé a feldjitasokat. A 2003-ban
megjelent Orpheus pélydzat adott lehetdséget a
véarosnak arra, hogy egy sikeres palydzattal meg
tudja kezdeni terveinek megvalésitasat.

A PROJEKT BEMUTATASA

K&szeg Varos Onkormanyzata 2003. oktéber 31-én
nyUjtotta be palyazatat az ,Integralt helyi fejlesz-
tési akciok 0sztonzése” cimmel meghirdetett Phare
Orpheus varosfejlesztési programra , A Készegi F6
tér és a Rdkoczi u. rekonstrukcidja” cimmel. Hogy
miért pont erre a teriiletre esett a valasztds? Mert
Készeg életében a F6 tér és a hozza tartozo utca-
nyulvanyok mind az idegenforgalmi, mind a
kereskedelmi és vendéglato-ipari vallalkozasok
szempontjabdl a legfontosabb szerepet toltik be,
val6jaban ez a tertilet a varos kereskedelmi koz-
pontja.

Egy pélyazat sikere nem csak azon muilik, hogy,
hogy fizikailag megépitsiik a sziikséges beruhazast,
hanem azon is, hogy a beruhazas megvaldsitasaval
Osszefliggben kitizott attételes, masodlagos
célokat is eredményesen megvaldsitsuk, mind
rovid, mind hosszu tdvon. Ehhez természetesen
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Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

partnerre volt sziikség. Az 6nkormanyzat projekt
partnere az [rottké Nattrparkért Egyesiilet lett,
amely 1997-ben alakult, Magyarorszag elsé nattr-
parkjanak létrehozdsara és mukodtetésére. Az
egyesiilet alapitdsa 6ta az onkormanyzat f6 helyi
partnere az idegenforgalom és a turizmus fejlesz-
tésében.

A projekt kozvetlen, elsédleges céljai a kovet-
kezgk voltak:

— AFG tér és kornyékének integralt fejlesztése azaz

— Eurépai szinvonali tér kialakitasa, csobogokkal,
szokdkutakkal, novényzettel, izléses utcabu-
torokkal és térburkolattal;

- Koncerttér, rendezvénytér, valamint kézmiives-
piac és viragpiac létrehozasa;

- Készeg véros idegenforgalmi vonzerejének
novelése;

- Az épitett orokség megdrzése;

— A projekt céltertiletén a helyi kiskereskedelmi val-
lalkozo6i tevékenység 0Osztonzése, a vallalkozoi
bevételek novekedésének megalapozasa;

- Olyan véarosrehabilitdciés mintaprogram végre-
hajtasa, mely a megfelel6 szervezeti és menedzs-
ment kapacitdsok kiépitését is el6segiti, hiszen ez
eléfeltétele a komplex telepiilésfejlesztési akcio-
terv sikeres végrehajtasanak;

- A lakossag, a vallalkozok, intézmények és civil
szervezetek bevondsa az onkorményzat 4ltal
irdnyitott, koordindlt varosfejlesztési tevé-
kenységbe.

A projekt attételes, masodlagos céljai az alabbiak-
ban jelolheték meg:

— A sikeres fejlesztéssel a véllalkozok és a lakossag
Osztonozése is tovabbi kozds, Osszehangolt
fejlesztési, feltjitasi akciokban vald részvételre,
erésitve a kozszféra és maganszféra egyiittmu-
kodésének fejlédését;

- A fejlesztés végrehajtasa révén a teriilet, a
kornyék felértékel6dése;

- A tér funkciovaltasaval a rendezvények szama-
nak novelése, ezaltal a Készegre latogaté turistak
és az altaluk eltoltott vendégéjszakdk szamanak
novelése;

- A célteriileten 1évé vallalkozasok struktdra-
véltasanak eldsegitése, alkalmazkodva a tér meg-
noveked$ idegenforgalmi, turisztikai vonzere-
jéhez.



A projekt pénziigyi forrasainak projekt tamogatas Osszege

megoszlasa euréban: teljes koltsége (ebbdl: Phare 55,56%, sajaterd
Kormanyzati 44,44%)

A projekt eredeti koltsége 2.018.000,- 1.816.200,- 201.800,-

A projekt modositott koltsége 1.987.404,- 1.788.663,- 198.741 -

A projekt tényleges koltsége 1.784.245,- 1.605.820,- 178.425,-

A projekt megvalésitasanak idétartama:

A projekt megkezdésének idépontja a timogatési
szerz8dés szerint 2004. jalius 13-a volt, és a kivite-
lezés idStartamat 18 hénapra tervezték. A szerzé-
dést 4 alkalommal médositottak, melyek kovetkez-
tében a kivitelezési hataridé végiil 2006. szeptem-
ber 30-ra moédosult, amely egyben a tényleges
befejezési hataridé volt. A kivitelez§ részére
a munkateriilet ataddsdra 2006. februdr 27-én
kertilt sor.

Megvaldsitott outputok

11940 m’ rehabilitalt belvérosi teriilet
1640 m* parkfeliilet

A projekt tervezdje: Pirk Ambrus park és tajter-

vezd, kivitelezGje: Colas-Dunantl Zrt. volt.

A Fé tér dtépités el6tt: tér vagy utca?

A PROJEKT ERTEKELESE,
EREDMENYEK, HATASOK

Afeltjitott FS tér avatasa (2006. szeptember 16.) 6ta
eltelt két év tapasztalata alapjan nyugodt szivvel
kimondhatjuk, hogy a projekt elérte céljat, hiszen
az Uj F6 tér mar nem csak nevében, hanem tényle-
gesen is a varos kozponti tere lett. Eddig csak némi
joindulattal lehetett térnek nevezni, hiszen valo-
jdban nem volt mds, mint egy széles utca, nagy
atmend gépjarmi-forgalommal. Az atépités utan a
varos lakossdga, a varoskornyéken él6k hamar
megszerették és birtokukba vették a teret, tdjra
divat lett Készegen korzdzni.

A megujult tér kornyezetére gyakorolt ténylege-
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Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

A megiijult Fo' tér a Jézus Szive templom feldl

sen fenntarthatd, pozitiv tovdbbgytirtizé hatasat mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a beruhazas
atadédsa ota boviilt a vallalkozasok szdma: egy dj
iizlet és egy 1j vendéglatohely nyilt, mikozben
hérom 1j terasz létestilt és két vendéglathely bé-
vitette a teraszat. A téren a feltjitas ota két bank
nyitott fiokot, ami jelent6sen emeli a téren nydjtott
szolgaltatasok szinvonalat. (Kiilonosen, ha ezt a
korabban itt mikodott markézatlan, filléres ter-
mékeket arusité boltok helyén teszi.) De nem csak
4j tizletek nyilnak, hanem a meglévdk is atalakul-
nak, funkciét valtanak, az 4j helyzet adta lehetd-
ségeket probaljak meg kihasznalni, ahogyan erre
tobb példa is lathato.

A megujult kdrnyezet pozitivan hatott a szomszé-
dos ingatlanok tulajdonosaira is, aminek ered-
ményeként tobb haz homlokzata megtjult. Ehhez
természetesen a varos a rehabilitaciés alapjabol ha-
rom épiilethez adott visszatéritendd tdmogatas is
hathatés segitségnek bizonyult. Itt kivinom megje-
gyezni, hogy a F6 tér masodik legfrekventéltabb
éptilete sajnos a mai napig nem tudott megdjulni, és
rontja a varosképet. Ennek tobb oka is van, amelyek
koziil szerintem a legfontosabb a 90-es években
atgondolatlanul végrehajtott lakasprivatizacio.

2007-t61 beindult és folyamatosan jol miikodik az
frottk6 szallé melletti virdgpiac, mely a reggeli és
délel6tti érakban latvanyossd és szinessé teszi a
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teret, majd ezt kovet6en a turistak szamara nyuj-
tanak pihendhelyet a padok és asztalok.

A F6 tér rendezvénytéri részén felallitottak egy
szinpadot, ahol tavasztol 6szig rendszeresen zajlot-
tak, és zajlanak kiilonféle, tobbnyire kulturalis és
zenei rendezvények. A programok kiilondsen a
nyéri hénapokban vonzanak sok érdeklédét, és
igen jol kiegészitik a Varszinhaz programkinalatat.
A megujult F6 tér az eddigi vérosi nagyren-
dezvények - a Sz6l6 Jovésnek Unnepsége, a
Nemzetko6zi Ftivoszenei Fesztival, a Készegi Sziiret
és Karneval - lebonyolitisa mellett 4j nagyren-
dezvényeknek is helyet ad. Ilyen a Készeg és
Kornyéke Tobbcélu Kistérségi Tarsulas altal 2007.
Ota szervezett kistérségi napok sorozata, helyi ter-
mék-vasarral egybekotve valamint a ,Félhold,
telihold” torténelmi rendezvénysorozat, amely
szintén 2007-ben debiitélt, és azdta allit emléket az
1532. évi torok ostrom ellen kiizdé hdésoknek. A
sportoldk is birtokukba vették a teret, rendeztek itt
okolvive mérkdézést, vagy a sfugroverseny eldzetes
beharangozéjat, rajtsorsoldssal egybekotve.

A feldjitott tér és utcak fenntartasa a Kdészegi
Varosgondnoksag Kft. feladata, mely évente kozel
4,5 milli6 forintot kolt fenntartdsi tevékenységekre.
Ezzel a kiaddssal all szemben a kozteriilet-foglalasi
dijakbol, a parkolési dijak egy részébdéll, az drusok
helyfoglalasi dfjabol és az lizletek bérleti dijabol
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érkez6 bevétel. De indokolt lenne az itt mikodd
turisztikai vendéglaté vallalkozasok ipartizési
adojanak egy részét itt is figyelembe venni, ha
redlis képet szeretnénk kapni a koltségek
megtériilésérsl.

A rekonstrukcié az ingatlandrak alakuldsara is
hatéssal volt. A F§ téren és kornyékén az ingatlan
arak novekedése 10%-kal meghaladta a varos
ingatlanarainak novekedését.

Aprojektnek a foglalkoztatasra gyakorolt érdemi
hatasarél még nem késziilt felmérés, de varhaté a
rehabilitalt téren a forgalom bdviilése, és az tjon-
nan nyilé iizletek hatdsara par fével béviilni fog a
foglalkoztatotti létszam is.

A projekt j6 példaul szolgalt az esélyegyenl6ség-
re, a feldjitott téren, utcakban 1évS Osszes létesit-
mény, mutargy megkozelitheté mozgaskorlatozot-
tak szdmadra is, messzemenden akadalymentes.

A kornyezeti hatdsok egyértelmien pozitivak.
A zoldteriilet nagysdga novekedett, a fasorokat
egységesitették, és a kis, kozepes és magas cser-
jéket is tervezetten, Osszehangoltan telepitették.
A téren megsziint az atmend forgalom, az frottké
szallo mogotti parkoléba vald bejutds zsakutcan
keresztill torténik, és a Rakdczi utca a Varkor
irinyaban egyiranyusitott, 40 és 20 km/6ras
sebességkorltozassal.

Végezetiil egy részlet a F6 tér avatasan elmon-
dott, a készegi korzon cimi beszédembdl:

,Miéta az ember varosokat épit, mindig gy ren-
dezte be azokat, hogy az utcik, sugdrutak, korutak
mellett ardnyosan kisebb-nagyobb tereket hozott
Iétre. Nélkiiliik a vdrosok elvesztik civil k0z0sségi
terepeiket, szinte hangyabollya valtoznak. Mert az
utcak a kozlekedést szolgaljak, valahonnan valaho-
va vezetnek, a mozgds szinterei. Ott az emberek
ritkdn jottek Ossze egymdssal, vagy ha mégis,
akkor mdr nagy baj volt. Az mar nem séta volt,
hanem vonulds, legtobbszor vezényszora. Még a
terek is ,,rendezvénytérré” véltoztak. Mert a hata-
lom nem azt szerette, ahol az emberek egymassal
beszélgetnek, hanem ahol 6 beszélhet, még inkabb
szonokolhat, ahol 6t iinneplik. Ahol 6 rendezte az
életet, a torténelmet.

Az igazi terek nem erre valok. A gorégok az
agordt, a romaiak a férumot, késébb a vdsar- és
piactereket, a hangulatos kis terecskéket az élet
szintereinek szantak. Egy kozOsség életének, a
valodi kézéletnek voltak a helyei. Ahol a vdros-
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lakdk, a polgdrok maguk szervezték egyéni és tdr-
sadalmi életiiket, ahol szabadidejiiket, tinnepnap-
jaikat szivesen és orémmel toltotték, ahol jol
érezték magukat.

Es, hogy ez még inkabb igy legyen, igyekeztek
ezeket a tereket minél otthonosabba tenni. Széppé,
kellemessé, amitol aztin maguk a terek is helyet,
szerepet kaptak az emberek életében. Rendszeres
talilkozo- és talalkahelyek voltak, ahol iizletek,
bardtsdgok és szerelmek kottettek. Ahol fogyott az
dru, a siitemény, no meg a hegy leve. Neviiket,
emlékiiket a vdrostél messze is jo csengéssel
emlegették.

Ilyen F6 teret dlmodtunk Kiszegnek Is.
Reméljiik, hogy az dlmunk legaldbb most az egy-
szer valora valt. Lehet, hogy mi azért latjuk szebb-
nek mas varosokéndl, mert a mienk, de sok nem
kdszegitdl is ezt lehet hallani. Baratsagosat, ottho-
nosat szerettiink volna és hissziik, hogy olyan lett.
Tamdsi Aron 0rokszép gondolata szerint ,azért
vagyunk a viligon, hogy valahol otthon legyiink
benne”.

Erezziik hat otthon magunkat Készeg megszé-
piilt régi-tj F6 terén. Keltsiik életre, legyen djra
id6sek és fiatalok sétalo és taldlkozo helye.

Induljunk el djra délutén vagy este korzdzni,
tljiink le beszélgetni, hallgassuk a szokSkutak
csobogasat, tavasszal szivjuk be a hegy fel6l érkezé
gyongyvirdg-illatot, dsszel kostoljuk meg a siilt
gesztenyét, és meg fogjuk érezni, hogy békésebb,
harmonikusabb lesz az életiink. Oriiljiink, és
legyiink biiszkék a varosnak erre az Uj ékszerére.

Kuntner Ferenc

okl. épitészmérnok

teriilet- és telepiilésfejlesztd szocioldgus
2002-2006 kozott Kdszeg vdros polgdrmestere
munkahely:

Nyugat-dundntili

Regiondlis Fejlesztési Ugyndkség

elérhetdség: 30/4881907, fkuntner@kpluszf83.hu
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

A belvéros széle -
a varoskozpont kozepe

Atépiilés Pécs belvarosa és a 6-os tt dtkelési szakaszai kozott

The edge of the city centre — the middle of the city Reconstruction between the city centre of Pécs and the
crossroad of Road 6

The retired chief architect of the city of Pécs has desired to focus on the process of reconstruction during the
expansion of the city centre. The significant growth in coal and uranium mining after the Second World War,
doubled the number of inhabitants in the city. Therefore the author has the opinion that the reconstruction of this area
should be constructed by using an adequate ,grown” character rather than by a detailed urban design. In his
opinion the compromises of the structural and architectural transformation of the city can be explained by
continuous changes of targets and methods. Furthermore he thinks that although it fits the urban tissue, the huge
shopping center with a kind of ,plaza” character is not perfect for the city even it has some advantages like
withdrawal of citizens to the city centre and the general impact of its quality to the close environment. The author
has finally emphasized that further projects should be rather organic because of the given ownership,

location and forms of still empty lots in the city.

ELOTORTENET - ROVIDEN

ATlL vilaghaborut kovetd erételjes iparositas Pécset
is a tertileti- és népességndvekedés egyik hazai pél-
dajava tette. A szén- és urdnbéanyészat teremtette
lakételepek el6szor valoban csak térbeli nove-
kedést jelentettek: a varos keleti felén az 1950-es
években megépiilt ,szénbanyasz” lakoétertilettel - a
Meszesi varosrész —, majd az 1960-70-es években
Uranvaros létrehozdsaval a varos nyugati oldalan.

Ezek a vérosrészek gyakorlatilag a korabbi mint-
egy 80 ezer f&s varos széléhez kapcsolt alvova-
rosok szerepét toltotték be. Természetesen terve-
zéstikkor a véros éltalanos terve kijelolte kozpont-
jaikat, mar csak azért is, mivel a tényleges varos-
kozponttdl, a belvarostol harom-négy kilométer
tavolsagra estek.

Az 1970-es évek kozepétdl elinditott déli irdnyt
fejlesztés hasonlé modon tortént és tartott csaknem
az ezredforduléig. Igaz, itt az el6z6eknél mintegy
kétszer nagyobb lakossagszamot mar nem a szén-
és uranbanyaszat miatti ipari betelepiilés indukalta,
hanem a varosi lakossagszam komplex nove-
kedése, amely foglalkozasi szektortél nagyrészt
fiiggetlentil zajlott le. Az itt felépitett, Szekszard
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nagysagrendd varosrészt mar kozépfokd intéz-
ményekkel terveztiikk: orvosi rendelGintézet,
kozépiskola, mtivel6dési kozpont, aruhdz szerepelt
a részletes rendezési tervben.

A meszesi varosrész esetében visszafogott
modon tortént a megvaldsitas, arccal a ,,szénfront”
felé, és a folyamat Urdnvarosban sem volt telje-
sebb. A déli varosrészben, a 15 éves lakasépitési
terv rohamléptei mellett csak a Pécsi Nevelési
Kézpont létrehozdsa jelentette az alkdzponti
mikodés elindulasat. A ,Nevko” (Nevelési
Kozpont) a Népmtivelési Intézet és a Pécsi Ifjusagi
Iroda (a Pécsi Tervez6 Vallalat egyik épitészirodaja)
Otlete alapjan johetett létre. Ugyanis az éltaldnos és
kozépiskolai normak sziikossége miatt csak megle-
hetésen puritdn iskoldk épiilhettek volna egy-egy
tombbels6ben, mig az egyiittes létrehozas révén
valédi miivel6dési centrum épiilhetett a varosrész
szamara konyvtarral, el6adéteremmel, sportcsar-
nokkal és uszodaval.

Mindezt azért from le, hogy a tisztelt olvasé a
teleptilésfejlédés —ugyan éppen csak jelzett- folya-
matéba illeszthesse ezt a torténetet. Az emlitett
negyven év alatt ugyanis Pécs varosénak lakossaga
megkétszerez6dott, megyekozponti- és regiondlis
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szerepe megnétt. A hdrom 4j varosrész és a koz-
ponti tertilet infrastrukturalis és intézményi ellatasi
kapcsolata béviilt, és folyamatosan egyre teljeseb-
bé vélik. A koztes teriiletek is a varostest mind
él6bb részévé alakultak, egyszdval a masfélszaz-
ezres Pécs urbanizalédasa tovabb folytatodik.

A vérostervezés persze ,latta” ezt eldre. Az élta-
lanos rendezési terv (ma telepiilésszerkezeti terv)
teriileteket jelolt ki a hidnyzé funkcidk szdmara,
melyek koziil tobbet mar a kozéptavi — 5 éves -
gazdasagfejlesztési tervben is megvaldsitani
terveztek.

A MEGFELELO HELY

A sziikséges tt- és kozmiihdlozati, zoldovezeti
javaslatok mellett az egyik legfontosabb az volt,
hogy a varos regiondlis szerepkorének betolté-
séhez elengedhetetlen nagyobb intézményeket
kialakithat6vd tegye.

A torténelmi belvaros teriiletén erre alig volt
lehet6ség, tobbek kozott ezért esett a valasztas a
belvaroshoz dél feldl csatlakoz6 savra, amely a
belvéros és a 6-0s 1t kimetszett vonala kozott teriilt
el. A sav nyugati és keleti végein is jelentés varos-
szerkezeti forgalmi utak hdzédnak.

Az orszégos tervpalyazattal el6készitett részletes
rendezési tervben (készitette: Hiibner Matyas DLA)
igazgatasi intézmények (birsag, ligyészség, szak-
szervezeti és MHSZ -Magyar Honvédelmi
Sportszovetség-, megyei tanacs épiiletei), valamint
a KOJAL, mivel6dési épiiletegyiittes, néhany
lakéhédz, OTP kozpont és aruhazak szerepeltek. A
kezdetekkor ugy gondoltunk az itt elhelyezkedd
épitSipari telephelyre és gépgyarra, mint a ,barna
Ovezet” egy-egy elemére, hiszen ezek megfelelen
mtikodtek akkoriban. Igy tartottak fenn ,létiikkel”
a teriiletet a még ki sem gondolt szerepek
betoltésére.

A KINOTT VAROS

Ma, a harom évtizedes megvaldsulas folya-
matédban igen érdekes ezt a tervezett, és mégis
spontenaitdsaban valamiképpen ,kinétt” jellegii
,varoséptlést” attekinteni. Ugyanis akar a
teriiletek és funkciok, akar a forrasok és a tulajdon-
jog oldalarél tekintjiik at a folyamatot, mindenkép-
pen az alapjaibél ,kin6tt” varos rendjét és ren-
detlenségét érezhetjiik latvanyban és miikodésben
egyardnt. Nemcsak a pécsi varoskozpont bévitése

14

FALU VAROS REGIO 2008/2



hordozza — szerintem sziikségszertien- ezeket a
jegyeket, hiszen a magyar teleptilésfejlédés a be-
épitési tervekkel el6készitett és allami forrasbol
megvaldsitott beruhazasoktol jutott el a tobbé-
kevésbé ,projektszemléletd”, a haszonelviiség
mozaikjaib6l feléptil§ formakhoz.

Erdekes lehet elemezni, hogy a kozosség — vagy
anevében cselekv6 csoport — milyen rendezd elvek
mentén juttatta érvényre szandékait, melyek
voltak ezek a szandékok, és hogyan formalddtak
éptiletté, kozteriiletté. Az elemzést még korainak
tartom, mivel ez a kis teriilet is még erGteljes,
tovabbi atalakulasban van. Inkabb csak leir6 jel-
leggel kovetem az atalakulast. Ahogy egy épitész
baratom feltett kérdésére is, miszerint nekem, mint
varosi féépitésznek nem kellett-e kompro-
misszumokat kotni a ,tervek” alakuldsa folyaman,
Oszintén valaszolhattam, hogy csak azt kellett.
Mindig masféle kompromisszumot és mindig
mashogyan.

MEGALKUVASOK?

Az é&llami beruhdzasok idején példdul egyszerre
kellett érvelni egy épiilet bontdsa mellett, hogy az
Uj megyei tandcsi székhaz ne szoruljon ra a korab-
ban tombbelsébe nézd lakasokra, és egyuttal
elhitetni, hogy az azonos szamu lakast tartalmazé
masik épiilet - a Zsolnay-Matyasovszky haz -
viszont mindenképpen megdrzends.

Emellett finoman jelezni, hogy a megma-
rad6/meghagyott lakéépiileteknek lakhatosagi
szempontjai is léteznek. Oriilni annak, hogy a 6-0s
uti atvezetés miatt kivagott fasor helyett tjabbat
lehet telepiteni, és elgondolkozni azon, hogy vajon
mikorra nének meg igazan, irdnyt jelolve, lombot
suhogtatva.

Id6kozben alkalmunk volt lelkesedni a megyei
mivel6dési kozpont pélyazata nagyvonald, délre
néz8, pécsi torténeti tereket idézd egytittesének
nyertes tervéért (Erdélyi Zoltdn, Getto J6zsef),
majd amikor a program hamvéban holt, meg-
elégedtiink egy ,ide adott” Centrum aruhaz
mégiscsak varoskdzpontba ill6 éptiletével.

Végiil a ,tervszerd” atépités ledllt a 80-as évek
végén, igy mas szemlélettel kellett elsegiteni a
varoskozpont bvitését. Mi is volt, és mi taldn ma
is, az 1) megkozelités lényege?
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Példaul a partnerség, amelyet bizony nem az EU
csatlakozds utan talaltunk ki, és amelyre kivald
példa a volt épitdipari telephely beépitése. Itt sze-
retett volna a varos —az dnkormanyzat és maguk a
lakék — egy, a belvaroshoz kapcsol6dé valamire-
valé varosi parkot létrehozni, azonban a cséd-
eljaras rendjében a kovetelési rangsorban meg-
el6zte Gket a bank. A bank pedig ilyen, nyereséget
nem termel6 célra teriiletet nem biztositott. Persze
kis és taldn nem is teljesen legitim nyomasgyakor-
lassal, a még a varos kezében 1évé lakasbiztositasi
adukkal valamit ki lehetett alkudni. fgy hat kereste
a bank a megfelel6 beruhazékat, akik azonban
rendre valamilyen nagyobb kereskedelmi egységet
kivéantak a telephely helyén épiteni. Altalaban az
riasztotta vissza Gket, hogy a teriileten magantulaj-
donba keriilt volt allami épiiletek tulajdonosai
— teriiletileg szétszoértan — kemény, olykor tilz6
kovetelésekkel Iéptek fel veliik szemben. A korabbi
gépgyar Uj olasz tulajdonosai sem voltak kivételek
ezalol. Végiil is a hazankban befektet6 kereskedel-
mi lancok és egyéb beruhazok kozil a megfeleld
t6keerdvel, hitellel és elszantsdggal rendelkezd
Otto csoport ,vallalta” a tobb mint 20 000 m* beé-
pitését a belvaros mellett.

- SiBelvares” L

LT

A BELVAROSI ,PLAZA”

A szakmai vitdk a vdrosi épitészek, a varosfej-
lesztSk, a kereskeddk, a politikusok és ismerdseik
kozott zajlottak. Mar ismert volt a multik pusztité
ereje a varos szélén. Mi magunk is részt vettiink a
nap- és hétvégi autds-megpakolds bevasarldsok-
ban, hiszen a ,korzeti” ABC-k mér csak gyengén
miikodtek. Indokoltnak latszott a félelem, hogy a
belvarosi bevasarld utcdk kiiiriilnek, ezért biztatd
volt az egyetem tanulmanya, miszerint a plaza jel-
legii nagyaruhaz vonzasidban megmaradhatnak a
kisebb belvarosi iizletek, sét Gjak is alakulhatnak.
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Még szamomra is friss volt a Savaria nyari egyete-
men elhangzott Schneller-el6adas , amely a bevasar-
16 kozpontok varosra gyakorolt hatasardl szolt. De
személyes tapasztalataim kozott volt a karlsruhei
Kaiser-Strasse két végén elhelyezkedé néhany
nagyaruhdz is, amelyek kozott a féutcan 1évé kisebb
tizletek is megélnek, ha vendéglatassal tarkitva is.

Ezekbdl a tapasztalatokbdl kiindulva harmas
lehet6ségbdl, miszerint a hadtap-jellegt ellato
monstrumok hol helyezkedjenek el a vérosszer-
kezetben: kint, a beépitett teriilet szélein vagy
bent? — kérdést talin nem is a legrosszabb az
utobbival megvalaszoni. Es 16n, Pécsett is.

ES AHOGYAN...

A kezdetben igencsak erdltetett orszagos épitészeti
pélyazatot a beruhdzé mér csak a homlokzatok
alakitdsara volt hajland6 kifrni. A palyazat ered-
ménye inkabb a tervezd épitész (Guczogi Gyorgy)
lelkére, semmint a beruhdzdékra volt hatassal. De
arra kedvezden, mert az épitész az irdatlan nagy
tomeget feltordelte, és a belvaros karakteréhez a
kells helyen alkalmazkodott. Persze a ,stlyz¢”

Fotd: Hamori Gabor

elvet a vasarlok kényszerpalydra éllitasaval, a ki- és
bejaratok kozott is az aruszemle kikényszeri-
tésével alkalmazni kellett.

A vérosrendezési megéllapodés ,htzd meg -
ereszd meg” moédon csak a legsziikségesebb
kozteriileti, kozuti fejlesztéseket tartalmazta,
kivéve egy ,menekiils” tut kiépitésének részbeni
koltségeit.

De nézziik a megallapodést a varosfejlédési té-
nyezSk szemszogébdl. Abbdl a szemszogbdl,
amely fejlesztési szempontbdl valéban csak orga-
nikusan alakithaté ki, illetve alakul, helyzetek,
résztvevgk, poziciok, érvek és értékek érvénye-
sitésével egyiittesen.

A MERLEG

Kialakult egy, az 6hajtottndl joval kisebb kozpark,
ami koztertiletrdl is és az druhdzbdl is megkozeli-
thet6. A belvarosbdl, a természetes irdnybol vis-
zont nem. ,Rendez6dott” a teriilet — még ha kissé
faj6 is ez a rend. Tény azonban, hogy mellette a
varos, a kozosség épitett tizenegy szintes panel-
hézakat is.
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Epitettek parkol6t, ami a korabbi tervek szerint
nagyobb lett volna, ha két akadallyal nem szem-
bestilnek. Egyrészt a teriilet csak részben volt a
varos tulajdondban, és a varosnak nem volt pénze
parkolohazat épiteni, masrészt beruhazé kizérolag
parkol6haz épitésére nem akadt. Igy sajnélatos
moédon a mostani 750 férShelyes parkol6 az épiilet
tetején a belvarost és az egész kornyéket tekintve

az egyetlen parkol6.

REMENYEK

A tomb maradék teriiletei, telkei az adottsagok
miatt csak a mar emlitett spontdn, ,kin6tt” médon
éptilhetnek at, és ez a folyamat remélhetdleg be is
fejez6dik 2010-re. A folyamatban 1évé beruhdzasok
varoskozpontszertien vegyesek: irodahdz, szallo-
da, lakdsok. Az 0rdog itt is a részletekben rejlik,
abban a , kiizdelemszerd” tevékenységben, amit a
dontéshozé politikusok, a haszonelvd befektetdk,
az egyenstlyra, a harmoénia lehetGségére torekvd
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varosrendezdk — tervezdk, hivatalnokok és civilek
- egylittmiikodése jelent.

Pécsett e tertileten is tovabbi ,,aproémunkara” van
sziikség. Es mar itt vannak el6ttiink a 2010. Eurépa
Kulturalis Févarosa  évének  beruhazasai,
kozteriilet-fejlesztési és iizemeltetési kérdései.
Lapatolni kell.

GOmory Janos
varosrendezd, épitész

oy

Pécs varos nyugalmazott {6épitésze
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Megtjult Miskolc belvérosa

Az elmiilt években ldtvdnyos fejlddésen ment dt Miskolc foutcdja.
Nemcsak eQyes épiiletek, hanem egész tombok ijultak meg, sét 1ij ldtvanyossdgok, kozdsségi terek jottek létre.

Igencsak elamulnak azok, akik hosszabb-révidebb
sziinet utdn térnek vissza Miskolcra. A varos végre
levetette az ,iparvaros” rosszemlékd bélyegét, és
egy egészen ujfajta fejlédési palydra allt. Ennek
egyik latvanyos része a varos sétdloutcajanak, a
Széchenyi utcanak a megujulasa, amely tobb elem-
bél allt.

PROJEKT HARMAS CELLAL

Miskolc Varos Kozgytlésének dontése alapjan a
Miskolci Ingatlangazdalkodé Zrt. 2005-ben elindi-
totta a ,Féutca Plaza Projekt” (FPP) elnevezésii
programot, amely a helyi nem lakas céld helyi-
ségekre vonatkozo rendelet I-1I 6vezeteiben, azaz a
belvarosban taldlhaté 6nkorményzati helyiségeket

Miskolc belvirosa

érintette. Az FPP-nek harom {6bb célja volt: az elsé
a belvaros megtjitdisa mind az tizletek és a
vendéglatd helyek kiilsé-belsé megjelenését, mind
az aruk és a nyujtott szolgaltatdsok szinvonalat
tekintve. A masodik az egységes, konzekvens
palyaztatasi- és szerz6déskotési rendszer beve-
zetése volt. Ennek keretében szigortubb szerzdési
biztositékokat kotottek ki, és a bérlGket is bevon-
tak a felGjitdsokba. Végiil pedig a bérleti dfjakat
kivéntak a piaci szintre emelni.

Az eredmények onmagukért beszélnek: a varos
épitészeti Osszképe, az lizletek belsé kialakitasa,
arukinalata jelentGsen javult, amelyet a vissza-
jelzések szerint a miskolci lakosok is orommel
fogadtak. Az FPP jelentds elSrelépést jelentett a
belvaros megujitdsaban. A bevezetett mindsitési
rendszer — amely az iizlethelyiségek kiils6-belsé

[
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Miskolc Szinva-terasz

megjelenését, kialakitasat, valamint a nydjtott szol-
galtatdsokat, az arukészletet vizsgalta — 3 katego-
ridba osztotta a helyiségeket. Az 1j szerzédések
megkotésekor a bérlsknek vallalniuk kellett az ,A”
kategoria, vagyis a legmagasabb szinvonal
kialakitasat, melyre atlagosan 6 hénapos idétarta-
mot kaptak.

Miskolc Szinva-terasz

Viroskdozpont megiijitds hazai példdi

LATHATO EREDMENYEK

Amint azt a Miskolcra érkez8 vendégek is lathatjak,
az tizletek és azok portaljai litvanyosan megujultak
az elmult években. Természetesen ezek a feltjita-
sok komolyabb beruhazast jelentettek a bérl6knek,
ezért viszont jelentGs bérleti dij-kedvezményt kap-
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tak, példdul a ,C” kategérids bérlemények
,A” kategoridra véltdsaval a bérleti dij atlagosan
50 % -kal mérséklsdott.

Mindennek koszonhetéen az ,A” kategorids
tizletek szdma jelent6sen megndtt (2004-ben 51,
2008-ban 243), és lényegesen kedvezébb lett a
helyiségek kategdria szerinti megoszlasa (,A” kate-
gorids 2004-ben 13,35 %, 2008-ban 70,43 %). A bel-
varos rekonstrukcija soran 73 lizletportélt cserél-
tek ki, 67-et pedig feltjitottak.

A miskolci féutcit mar a nagy nemzetkdzi
kutatécég, a Cushman & Wakefield is jegyzi, amely
a vilag féutcairdl irt tanulmanyéban 47 orszag 233
téutcaja kozt foglalkozik a Széchenyi utcaval is —
megjegyezve egyuttal, hogy az itteni bérleti dijak
nagysagrendekkel maradnak el mas varosokétol.

PARKOLO HELYETT KOZOSSEGI TER

A belvarosi, f6utcai épiiletek homlokzat-feldjitasa-
val parhuzamosan elinditottdk a belvarosi épiiletek,
tombok rehabiliticiéjat is, kijelolve a fejlesztési
teriileteket és iranyokat. A rehabilitaciés program-
ndl figyelembe vették és illeszkedtek a véros
koztertileti fejlesztési programjahoz, melyek EU-s
forrasbol valdsultak meg ez évben, illetve az elmult
években. A tomb-rehabilitaci6 keretében a Rakoczi-
funkci6valtasira a Mivészetek haza kialakitasa
soran kertilt sor. Az egyik leglatvdnyosabb atala-
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kuldson a Szemere-Kandia-tomb ment at, ahol
elkésziilt (egy volt autéparkold helyén) a Szinva-
terasz, amely mara Miskolc egyik leglatvanyosabb
pontjava és népszeri taldlkozoéhellyé vélt. Magan-
befektetékkel torténd egytittmiikodés keretében
Ujul meg a Bazar-tomb, ahol tarsashazak, iroddk és
parkoldk épiiltek illetve épiilnek.

A belvarosi rehabilitaci6 keretében 2005-t61
oOsszesen 712 milli¢ forintot hasznélt fel a MIK Zrt.
Akorabbi években a tarsashazak szamaéra pélyaza-
tot irtak ki, amelynek keretében a feltjitasi 6sszeg
40 szazalékat biztositottak tamogatasként. A palya-
zaton 2006 végéig mindossze nyolc tarsashdz
indult, és koziiliik hét 29,5 milli6 forintot nyert el a
homlokzat feltjitasara. Igy az elmdlt hirom év
soran mintegy 741 millié forintot koltott a MIK ZRt.
f6éutcai homlokzat-, illetve teljes éptilet-feltjitasra.

Molndr Zoltin
MIK Zrt. vezérigazgato
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Virosrehabiliticié Budapesten

City rehabilitation in relations of the two-level local administration in Budapest

City rehabilitation has been operating not only in Hungary but also in Budapest for some 30 years. Symbolic in a
way that the building of the National Development Agency (so called NFU), where city rehabilitation projects of the
European Union are to be decided, is located in the block, which was first designated for city rehabilitation in
Budapest. The history of city rehabilitation in Budapest can be divided into three large periods. After the first
experimental period the second, kind of “idealistic” phase has based the third, longest and most expanded phase,
which has bequn after the change of regime in 1989 and has been proceeding ever since. Regarding the character of
two level local authority in Budapest, the planning and organizing of city rehabilitation must have always been
proceeded in a partnership of local and city authorities. The success of this partnership in spite of some mistakes and
failures disclaims such statements that the two levels of local authority of Budapest would make successful city
rehabilitation impossible. In contrary: the different parallel models with their locally adequate ideas have resulted in
better, for the spirit of Budapest more applicable solutions.

Budapest vérosrehabilitaciés tevékenységének
torténete — amely lényegében egyidds az orszig
varosrehabilitdcids torténetével — harminc évre
nydulik vissza.

AZ ELSO SZAKASZ: A KISERLET

A meglehetdsen extenziv, az dldatlan lakasvis-
zonyok kozott a mennyiségi lakastermelést célul
kitiz6 lakotelep-épités csicspontjan, 1978-ban don-
tott gy a Févarosi Tandcs — nyugat-eurdpai példak
nyomdn, helyt adva néhany széles korben téajéko-
zott szociologus és épitész javaslatdnak —, hogy az
akkori széhasznalattal varoskdzpont-rekonstruk-
cibnak nevezett bontds és lakotelep-épités mellett
szitkkségesnek tartja a varos fejlesztésének a
vérosszerkezetet, az utcahdlézatot megdrzd, a
gazdasagosan feldjithatd éptileteket és a lakasokat
megfeleléen korszerdsit6 varosrehabilitaciot.
Tekintettel a kovethetd el6képek hidnydra, egyuttal
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azt is eldontotték, hogy a vdrosrehabilitacid
mintateriileteként a Bels6-Erzsébetvarost vélaszt-
jak, és kisérleti tombként az Ugynevezett 15-Os
tombot jelolték ki. Ez a tertilet a Klauzal teret nyu-
gatrol hatérolja, és a kijelolés szempontjai kozott
szerepelt az az — ut6lag elhibazottnak mondhat6 —
érv, hogy a lakdsok mellett tobb kiilonféle
intézményt, létesitményt tartalmazo teriilet a
tapasztalatok bdséges tarhazat fogja nyujtani a
varosrehabilitaci6 folytatdsa szamara. Kevesen lat-
tak elére, hogy az Elektromos Mivek mérgora-
hitelesité telepe, vagy az izraelita hitkozség zsi-
nagogaja és kiilonféle mas létesitményei a tanulsa-
gok mellett szinte megoldhatatlan, de legalabbis
évekig tarté problémat jelentenek majd az akcié
akkori megvaldsit6i szamara. A tomb rehabilitaci6-
ja sordn az 0sszes megléve épiilet utcai frontjanak
korszertsitésével szimoltak — ami ebben az eset-
ben a kozbensé fodémek gyakorlatilag teljes kord
cseréjét jelentette —, ugyanakkor az udvari épiilet-
szarnyak bontasaval létrejové nagy belsé zold-
feliilet ald mélygarazst terveztek.
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A kilonféle technikai és pénziigyi nehézségek
nyoman a kisérlet igencsak elhtizédott: a tobbéves
tervezés utan a nyolcvanas évek elején megindult
épitési munkalatok a kilencvenes évek elejére is
athtzodtak, a Dohany utcai oldalon a mai napig is
beépitetlen egy ,foghijtelek”. Taldn jelképes is
lehet, hogy a mindeddig utolséként, irodahdzként
megépiilt Wesselényi utcai épiiletben miikodik
jelenleg az NFU, ahol egyebek mellett a varosreha-
biliticios EU-tdmogatasokat készitik el6 és bonyo-
litjak le.

Az eloregedd pesti belvarosban a rehabilitacio-
nak mar ekkor megfogalmazott célja volt az
eloregedés, a tarsadalmi lecstiszas megakadaly-
ozasa, ugyanakkor az is, hogy az eredetileg ott él6k
a feltjitasok utdn visszatérhessenek a tombbe. A
kisérleti tomb esetében a teljes fodémcsere miatt
mindenkit ki kellett koltoztetni, és az évekig
hiazodé feldjitdsok soran mindenkinek végleges
elhelyezést talaltak, ami végiil teljes lakossagcserét
eredményezett.

Hozzatartozik a képhez, hogy a rehabiliticionak
ezt a médjat, amelynek a terveit az akkori szoka-
sokhoz képest nagyfoku épitészeti igényesség jelle-
mezte, a tandcs nem tudta finanszirozni, igy az utol-
s6 lakoépiileteket az akkori fegyveres szervezetek
épitették meg szolgalati lakasként, de az utolsé ter-
vezett épiilet a Sip utcdban a mai napig nem épiilt
meg, és a kozos belsé zoldfeliilet ald tervezett
mélygarazs azdta sem valésult meg.

A kisérleti szakaszban a févarosi kétszintliség
lényegében a megvaldsitds soran mutatkozott
meg, ugyanis a Févarosi Tandcs altal megfogalma-
zott — és részben finanszirozott — beruhdzas meg-
valésitasat a VIL keriileti IKV ilyen célra létrehozott
Rehabilitacios Fémérnoksége szervezte.

A MASODIK SZAKASZ: A FOLYTATAS

A varosrehabilitacios kisérlet minden nehézsége
ellenére a rehabilitici6 gondolatdt — részben a
tovabbra is kedvezétlen tarsadalmi folyamatok,
részben pedig az egyre rosszabb allagti lakéépiilet-
allomany miatt — nem vették le a napirendrdl, sét,
1983-ban dontés sziiletett az 1978-ban elfogadott
koncepcié feliilvizsgalatar6l annak érdekében,
hogy a rehabilitaci6 minél tobb keriiletre kiter-
jedve, minél el6bb széles korben eredményezzen
tarsadalmi és fizikai véaltozésokat.

22

Az 1983-85. kozott késziilt, majd eldszor 1986-
ban a Févarosi Tandcs, majd 1987-ben a
Minisztertandcs — az akkori kormany - éltal is elfo-
gadott koncepcié kibdvitette a rehabilitaciora
szoruld teriileteket, dtnytlva a budai bels§ varos-
részek tomor beépitési tertileteire is, és a vizsgélt
999 épiilettomb 229.431 lakédsabol 394 épiilettomb-
nyi teriiletet irdnyzott el6 a varosrehabilitaciora,
Osszesen mintegy 104.000 lakassal, amelynek akko-
riban a 95 %-a llami tulajdonban és tanacsi kezelés-
ben volt.

A belsd keriiletek rehabilitdciot igényld teriiletei 1986.

o PN
RULETEN. LERATIAQL A5

o BLl ST W e
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Az anyag szerint

A rehabilitacid célja az, hogy az érintett
tertileteken a jelenlegi, jol érzékelhetd ked-
vezbtlen tarsadalmi folyamatokat megallitsa, az
itt €16k életkoriilményeinek javitasa érdekében a
laké- és lakokornyezeti értékeket a kor
igényeinek megfelelden novelje és az értékes
éptileteket megmentse.

Ezaltal:

» A lakéhelyi kornyezetben rendezett allapotok,
mindségi javulds alakuljon ki;

» A lakasallomény komfort és szobaszdm szerinti
Osszetétele javuljon;

» Az alap- és kozépfokud intézményhal6zat épiilet-
allomanyanak allaga javuljon, funkciteljesitési
szinvonala emelkedjék;

» A kozmuihalozat lizembiztonsaga fokozodjék;

» A zoldfelilleti ellatottsdg realis mértékben
javuljon;

> A kornyezeti terhelés (f6ként a levegdszennye-
zettség és a zajartalom, stb.) csokkenjen.
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Mindezek eredményeképpen:

» Az itt él6k életkoriilményei javuljanak Ggy, hogy
annak anyagi terhei mind a nyugdfjasok, mind a
kisjovedelmd csalddok szamaéra elviselhetk
legyenek;

> Alakossag csokkenése mérséklédjék, majd sztin-
jék meg;

» A fiatal, gyermekes csaladok letelepedésének
segitésével a népesség kor szerinti Osszetétele
javuljon.”

Abels6 varosrészek széleskord rehabilitdcidjanak
beinditasat célul tizé anyag elkészitésénél az akkor
kotelez6 - és sok esetben ma is indokolt -
,kétkoros” jovahagydsi eljarast alkalmaztdk, ami
azt jelentette, hogy az ,els6é korben” az adott terv
koncepcidjat, célrendszerét hagyta jova a Tandcs,
majd az érintettekkel tortént egyeztetéseket
kovets tovabbfejlesztés, pontositas, részletezés
alapjan hoztak dontést a terv elfogadasarol. Ebben
az esetben az egyes keriiletekben a rehabilitacit
beindité tertileteket a Févarosi Tanacs illetékesei az
érintett keriiletek javaslatai alapjan jelolték ki.

Néhény idézet a sok szempontbél ma is el6remu-
tato elfogadott anyagbol:

A tombok rehabilitdciés programterveit a
kertileti tandcsok elSterjesztése alapjan a Févarosi
Tandcs szakigazgatasi szervei és szakbizottsdgai,
illetve Vezet6i Ertekezlete véleményezi, majd az
illetékes kertileti Tandcs Végrehajté Bizottsdga
hagyja jova.”

,Kilon gondot kell forditani a rehabilitdcival
érintett lakossdg folyamatos és hiteles tajékoz-
tatdsara, egyetértésének, timogatasanak megnye-
résére, a dontések elGkészitésébe valé bevondaséra.
Arehabilitacids célok meghatarozasandl, valamint a
lakossagi kapcsolatrendszer kiépitésénél igényelni
kell a kertileti politikai és tdrsadalmi szervek koz-
remuikodését és segitségét.”

Az egyes tombok rehabiliticijanak megvalo-
sitdsaért a tertiletileg illetékes keriileti tandcs
felelGs. A tandcs onalléan dont arrél, hogy a lebo-
nyolitast és a végrehajtas megszervezését milyen
formaban, milyen szervezet bevondsaval hajtja
végre. Az eddigi gyakorlat alapjan e célra helyi
érdekeltségii szervezetek — pl. az ingatlankezeld
vallalatokon beliil létrehozott rehabilitaciés fémér-
nokségek megalakitdsa javasolhato.”

A koncepci6é — amely 30 év alatt kivanta a belsd
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varosrészeket megfelel§ allapotba hozni — széles
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A belsd teriiletek rehabilitdcodjanak iitemezése 1986,
korben indukalt vérosrehabilitdciés aktivitdsokat.
Az érintett ingatlankezel6 vallalatok - IKV-k -
nagyobbrészt létrehoztak rehabilitaciés f6mérnok-
ségiiket, amelyek — gyakran kiilf6ldi tanulmanyu-
tak tapasztalatait is figyelembe véve — nekilattak a
sajat rehabiliticids programjuk kidolgozasanak.
A gyakorlati munka, amely a rendszervaltasig — és
ezzel egylitt a vdrosrehabilitdci6 feltételrendsze-
rének gyokeres megvaltozasaig — rendszerint a ter-
vezés és az el6készités terén tudott eredményeket
felmutatni, és az egyes keriiletek sajatossagainak
megfelelden, sokszintien indult. A IX. keriileti
IKV-nal ekkor kezdték el6késziteni és szervezni a
késébb hiressé valt, és a mai napig folyé Kozépsé-
ferencvarosi varosrehabiliticio alapjait, a VI. ke-
riiletnél osztrak partnerrel létrehoztdk a késdbbiek-
ben ingatlanfejleszté cégként a mai napig pros-
perdlé Revital Rt-t, amely a varos mas teriiletein is
miikodik. A VIL kertilet a kisérleti tombbel szom-
szédos Klauzdl tér melletti tombokben folytatta a
munkat, a VIII. pedig hosszasan vacillalt, hogy a
Bels6-J6zsefvarosban, vagy a Baross u. - Prater u.
kozotti, az akkor befejez6d6 lakotelep szomszéd-
sagaban 1év{ tertileten lépjen-e eldre.

A vérosrehabilitdciénak ez a szakasza sok szem-
pontbdl eldkészitette mai napig tobb-kevesebb
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energiaval zajlé folyamatokat, és példaértékiinek
tekinthetd a kétszinti megvaldsitds gyakorlati
megoldasait tekintve.

A HARMADIK SZAKASZ:
A KITELJESEDES

Abudapesti varosrehabilitdcionak a mai napig tart6
harmadik nagy szakasza a kordbban beindult
folyamatoknak a rendszervéltozast kovet6 meg-
torpandsaval indult. A kilencvenes évek elején a tar-
sadalmi viszonyok és a gazdasagi koriilmények
gyOkeres atalakuldsa, a korabbi allami bérlakasok
privatizdciéja évekig tarté bizonytalansagot oko-
zott az tUjdonsiilt dontés-el6készit6knél és don-
téshozokndl épptigy, mint a mds viszonyok kozott
tapasztalatokat szerzett rutinos szakembereknél,
akiket nemegyszer bizalmatlansag is dvezett az 1j
onkormanyzatok korében.

1991-92-ben a Fvarosi Onkormanyzat nekilatott
az Uj rehabilitdciés koncepciét el6késziteni, de az
els6 években késziilt szakértéi anyagok — el6szor a
BUVATI-ban késziilt Rehabilitaciés Koncepcio,
majd a Budapest Reneszansza cimt dokumentum —
kiilonféle okok, leginkabb a forrasok hianya és a
legfontosabb folyamatok, mint pl. a privatizaci6
lezératlansdga miatt nem keriiltek a Kozgytilés elé,
fiokban maradtak.

Ezzel parhuzamosan a korabbi folyamatok
kovetkezményeként a keriiletek szintjén is kezdtek
beindulni az események. Els6ként a Ferenc-
véarosban, ahol a mar el6készitett harom tomb —
ahol mér a kivitelezés is megindult - j6 alapot adott
a tovabblépéshez, ugyanakkor az itt jelentkezd
,francia modell” egyfajta biztonsagot is adott a
kertilet iranyitdinak, igy itt mar 1992-ben mega-
lakult a SEM IX Rt, a rehabilitaciét szervezd onkor-
manyzati-magan vegyesvdllalatként. Mivel az
onkormdnyzat — élve a torvény adta lehetd-
ségekkel - viszonylag nagy kiterjedést tertileteket
vont ki a privatizacio al6l, viszonylag gyorsan foly-
tatodhatott a kijelolt tombokben a munka. Az itt
alkalmazott modell szerint az tires, vagy az 6nkor-
manyzat altal kitirftett onkorményzati ingatlanokat
a SEM IX értékesitette, és ennek bevételeibGl
végezték el a kozosségi infrastruktira sziikséges
beruhdzasait, pl. a kozteriilet-megujitasokat.

Ez az Osszeg egésziilt ki a Févarosi Onkor-
manyzat és masok tamogatasaival, igyhogy a
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keriilet méar 1996-ban Hild-dfjat kapott a vrosreha-
bilitdcios munkdjéért, amit azutan szamos egyéb
dij, elismerés egészitett ki.

Tompa utca

Néhany éves késéssel indult a Ferencvaros
nyomaba a Jozsefvaros, amely 1995-96-ban inditot-
ta el a Palotanegyed rehabilitaci6jat. Itt el6szor az
id6kozben népszerd kulturalis talalkozohellyé valt
Kridy Gyula utca egyes részeinek megujitasa
kezdddott el, majd - egyiittmiikodve a Févarosi
Onkormanyzattal - megalakult a REVS Rt.
Jozsefvéros a 2000-es évek elejét6] parhuzamosan,
tobb helyszinen, tobbféle modellel djitja meg
kiilonféle varosrészeit, a Palotanegyed ,1épkedd”,
egyedi objektumokra koncentrdlé akciditdl
kezdve, az orszagos mintaprojektként ismertté vélt
Magdolna-negyedbeli szocialis varosrehabilitacio,
és a Corvin-promendad befektetdi t6kére alapozott
varosmegujitasi akcioi mellett olyan, széles korben
kevésbé ismert eredményekkel, mint a Futé utca
egyes szakaszainak megujitésa.

A Kkertileti rehabilitaciés kezdeményezésekkel
parhuzamosan a Févarosi Onkorményzat - a
lakésprivatizacié el6rehaladtaval - 1996-ban a
lakaseladdsokbol 6t megilleté Osszegekbdl létre-
hozta a Varosrehabilitaciés Keretet, hogy ennek fel-
hasznalasaval, ezt kiegészitve segitse az 0sszvéarosi
szempontbdl lényeges keriileti akcidkat éppugy,
mint a tdrsashazak sajt feldjitasi torekvéseit.

Az 1997-ben elfogadott varosrehabilitdciés prog-
ram - folytatva az 1986-os program egyes ,hagyo-
manyait” kiilonféle mutaték alapjan cél-
tertileteket — stlyponti tertileteket — jelolt ki a
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torténelmi varosrészekben, biztositva a keriileti
onkorményzatok szdmdra azt, hogy ezeken beliil
olyan akcidteriiletek kijelolésérdl allapodjon meg a
Févarosi Onkorményzattal, ahova a Févaros a
Varosrehabiliticios Keret egy részének forrdsait
palyézati alapon, koncentraltan itéli oda.

A keriileteknek mdédjuk nyilik arra is, hogy -
megfelel6 indoklassal — céltertiletek kijelolését kér-
jék a Févarostél, hogy az akcidteriiletek kore
szélesithet$ lehessen. A kijelolt stlyponti teriiletek
mellett a célteriiletekhez tartoznak a nagy
lakételepek is.

Atertileti akciok mellett a kétszint kozigazgatas
viszonyai mellett kiilonosen érdekes szerep jutott —
és remélheten jut a tovabbiakban is — a kisérleti
jellegii akcioknak, modellprogramoknak, amelyek
egyes Uj, széles korben még el nem terjedt
megUjitasi eszkozok kiprobalasat szolgdljak, a
legjobb megolddsok korének kiszélesitése
érdekében.

Ezen modellprogramok sordt a Févérosi és a
Belvaros-Lipotvérosi Onkormaényzatok kozos
akci6jaként megvaldsult déli Vaci utcai kozteriilet-
megujitasi akci6 nyitotta meg, ahol a kérdés az volt,
hogy egy viszonylag egyszeri eszkdzokkel meg-
valositott kozteriileti rehabiliticié milyen hatasokat
valt ki a szomszédos helyiségek hasznalataban, az
épiiletek megujitdsdban. Ezt a sikeres kezde-
ményezést folytatta a Belsé-ferencvarosi Raday
utca, ahol az érintett onkormdanyzatok mellett a
helyi vendégldsok, étterem-, kavézo-tulajdonosok
valtak a fejlesztés motorjaiva, amelynek soran az
egykori sotét mellékutcab6él a gasztrondmia
kultikus helye alakult ki. A keriileti hatarvonalat
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A rehabilitdcids célteriiletek, és a megitélt Févdrosi Onkormdnyzati
tamogatdsok 1996 2005. (Forrds: Févdrosi Onkormdnyzat)

jelenté Kiraly utca févarosi kezdeményezési
megjitdsa a tobbszoros partnerség elvének valéra
valtasat probalta ki, és — bar az egyes koztertileti
szakaszok kialakitdsa erdsen vitathato és vitatott is
- kétségtelen, hogy az egykori pesti kereskeddutca
helyén a dizdjn, a kultdra 4j funkcidi nyertek teret,
nem teljesen fliggetlentil az id6kozben szintén nép-
szerd hellyé valt Liszt Ferenc tértdl sem.

A modellprojektek ,zaszléshajojat” a szocialis
vérosrehabilitdci6 tamogatasi akciéjanak meghir-
detése jelentette 2004-ben. Ennek sordn a j6zsef-
vérosi Magdolna-negyed és egy kébanyai munkas-
lakas-tomb megujitasdra nyilt lehetdség. A cél a te-
riilet tdrsadalmi és fizikai megujitdasdnak olyan
megvaldsitasa volt, ami a lakossag , cseréje” helyett
az ott lakok képességeinek — pl. iskolazottsaganak,
munkavallalasi potencialjanak - a javitasaval akarta
a felemelkedést elérni. Kisérletrél, modellr§l 1évén
sz6 az eredmények nem mondhaték robbandssze-
riinek, de az, hogy a Magdolna-negyed szocialis re-
habilitdci6janak mésodik titeme egyediil az orszag-
ban kiemelt projektként részesiilt EU-s tdmoga-
tasban, arra utal, hogy a latvanyos fizikai meguju-
las csak egy része a sikernek, a tdrsadalmi meg-
Gjulas legaldbb ilyen fontos a varosmegujitasban.

A kétszintd varosmegujitasi munka persze nem
kizarélag sikerekbdl all.

Az a tény, hogy ma Magyarorszagon az onkor-
manyzatok lényeges kovetkezmények nélkiil
megengedhetik maguknak, hogy a torvény el6ira-
sai ellenére ne fizessék be hozzédjarulasukat a
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Varosrehabilitaciés Keretbe, napjaink kozkulttraja-
nak olyan sajétos része, amely — kozvetlen karos
hatdsain, a varosrehabilitaciés tdmogatasi folyamat
akadédlyozasan talmutatéan — jol tiikrozi kozer-
kolcseink helyzetét is.

OSSZEGZES

Osszességében megallapithaté, hogy az elmdilt 15
évben a budapesti varoskép lényeges javulason
ment at. Az egykori ,szakadt”, leromlott torténeti
varosrészek - a varosfejlesztés természetes
részének tekintheté — szamos kritika, vita vagy
éppen melléfogas mellett is észrevehetd ilitemben
Gjulnak meg, akkor is, ha ezt a ,foldre szegezett
tekintettel jar6é”, nemegyszer politikai motivacioi
miatt rosszkedvi budapestiek jelentds része nem
tudatositja magéban. Az 1993-ban és 2005-ben az
ELTE geografus-hallgatéi altal elvégzett felmérés-
b6l kideriil, hogy a két idépont kozott a j6 vagy
kival6 allapott éptiletek aranya a torténeti varos-
részekben 38-r61 51 %-ra nétt. A 2005-ben megho-
zott f6varosi rendelet, amely a tarsashazak épitési
allvanyzatan megengedte a reklamok elhelyezését,
ha azok bevételét a haz homlokzat-feldjitaséra
forditjak, észrevehet§ javulast idézett el6 a fout-
vonalak homlokzati feliiletein, a tapasztalatok
szerint kiillondsen azokndl az éptileteknél, amelyek
nem a legrosszabb allapotban voltak, tehat helyre-
allitisuk viszonylag egyszertien megtorténhetett.
Az elmualt két évtized budapesti varosrehabilita-
ci6s fejleményeinek tanulsdgai messze tilmutatnak
a kozvetlen eredményeken, és madshol is
hasznosithat6 tanulsagokkal jarnak. Ilyen tanulsag
az, hogy a févaros gyakorta emlegetett megosz-
tottsdga a tapasztalhato anomalidk dacira sem
okoz mtkodésképtelenséget, megfelel eljara-
sokkal, technikdakkal, mddszerekkel azonban a
partnerség megsokszorozhatja az eréforrasokat.
Frdekes tanulsdg az is, hogy az ilyen esetekben
kozvetlen hataskorrel nem rendelkezd szerve-
zetnek — esetiinkben a Févarosi Onkormanyzatnak
- is szamos, a jogi kereteken messze tdlnytlo
eszkoze van. Ide sorolhat6 példaul - a kézenfekvd
pénziigyi tamogatas mellett — az informdcié szol-
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Az épiiletek utcai homlokzatainak dllapota 1993-ban és 2005-ben
(Forrds: ELTE-Studio Metropolitana), 2007.

galtatdsa a rdszoruldknak, akér a tényleges helyzet
felismerésében, akédr a lehetséges eszkozok meg-
talalasaban segitséget nytjtva. Végiil, de nem utol-
sosorban ide kell sorolni a példamutatast is, amely
- bar ezt gyakran nehezen hissziik el — a kozszfé-
raban is jelentds eredmények elérésére képes.

Ongjerth Richdrd
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Szocidlis rehabilitdcié
a Jozsefvarosban

Social rehabilitation in the 8th District of Budapest

Jozsefvdros, the 8th district of Budapest has started a complex renewal program of the district a decade ago, when
REVS — the management company of the local renewal — was founded, and urban renewal planning has started.
In the early years the District Municipality started its active renewal in the most prestigious part of the district
(inner Jdzsefvdros), but after 2000 they have changed their focus to the more problematic middle-Jozsefvdros:
to Corvin Promenad and to other smaller projects as well. The Social Urban Renewal project of the district started in
2005 in Magdolna Quarter, which is in a particularly backward situation in the district.

Objective of the project has been to empower local population with social and economic actions (programme
components have involved education, community building and employment) and to achieve the renewal of buildings
through involvement of local inhabitants. Magdolna-project is thus an integrated renewal programme that could not
rely on any previous experiences in Hungary. The elements of its success are the following: integrated approach,
involvement and participation of the inhabitants in the planning process and in the realization of the project,
formation of an operative renewal organisation, partnership with the local NGOs, and the trust built up in the
inhabitants. This new ‘integrated social renewal” approach is the only one that is able to develop trust and
re- integration in social cohesion. The sustainability of the achieved results is guaranteed by provisions like
upgrading the housing circumstances, creation of new jobs, expansion of education and inter-cultural
communication, strengthening of NGOs.

A JOZSEFVAROSI REHABILITACIO
1997-2008

»LEAD”

Az egyik legnevesebb magyar ,viligzenei”

zenekar' jatszott a Matyds téren egy satorban, 2008.
szeptember elején egy csiitortok este. A jatszotéren
kornyékbeli gyerekek jatszottak, a homokozé
szélén és a filiben a zenekar miatt idevandorlé fia-
talok ticsorogtek-acsorogtak kis csoportokban,
egylitt a téren lakokkal és veliink’. A tér kozepén
felallitott satorban a zenekar pergds litemd zené-
jére fiatalok, oregek, ciganyok és nem ciganyok, itt
él6k és messze foldrdl (Budardl) érkezdk tancoltak
egyiitt. Amikor 2004-ben nekivagtunk a szocidlis
vérosrehabilitaciés kisérletnek ez a kép élt ben-
niink, és azbta is ezek a pillanatok adnak erét a
munkankhoz.

A Févérosi Onkormanyzat 1997-ben fogadta el a
Budapesti Védrosrehabilitdciés Programot, melyben
kinyilvanitotta, hogy a bels§ teriiletek rehabilita-
ci6jat kiemelt célként kezeli, és folyamatosan biz-
tosit forrast a helyi kezdeményezésti programok
tamogatasdra. A jozsefvarosi rehabilitaci6 megin-
duldsa is részben ezzel a programmal volt
kozvetlentil kapcsolatban, részben pedig az 6nkor-
manyzat néhany képviselGje’ ekkor dolgozott ki
egy rovid koncepciét, a keriilet jovGijére
vonatkozoéan. Ez a koncepci6 is tartalmazta a reha-
bilitdci6 intézményesitésének igényét. A varosreha-
bilitdci6 szervezéséért és menedzseléséért felelds

' ABesho’drom zenekar jatszott a ,Métyads, a tehetséges” elnevezési viligzenei tehetségkutato fesztivélon, 2008.09.11-én.

* ARév8 Zrt. munkatarsai

* Kertiletfejlesztési Koncepcié (1995): Echter Istvan, Ivan Andrea, dr. Juharos Rébert, dr. Molnér Gyo6rgy
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tarsasag 1997-ben jott létre’. Az el6készités sordn
felmeriilt ugyan, hogy a ferencvarosi minta alapjan
SEM VIIT keriiljon létrehozasra, de a vitak sordn
egy Uj tarsasagi forma kristalyosodott ki, a f6varos,
a keriilet és egy bank alakitotta meg a Rév8 Rt.-t".

Amunkak a tarsasag szervezésében a kertilet két
részén indultak meg 1997-ben’. A belsG-j6zsefvarosi
(1.sz.) varosrehabilitaciés akcidtertileten az eredeti
koncepci6 a Kridy Gyula utca és a Baross utca
kozotti még onkormanyzati tulajdonban maradt 10
éptilet és a kapcsol6dé koztertilet f6varosi tamo-
gatas felhaszndlasaval torténd feltjitasat célozta.
Az 1997-99 kozott meginditott munkék, a keriilet
egészét tekintve, image formald hatdsukban nem
valtottak be a hozzajuk flizott reményeket. Ezért a
kertilet, a févérosi forrasokat kivaltva, az épiiletek
kozos szerkezeti elemeinek feldjitasat oldotta csak
meg, a bérldk és vallalkozok bevonasaval. Az épii-
letmegjitasra koncentrdld, a Bels6-, és a Kozépsé-
J6zsefvaros egy-két pontjdn elinditott rehabilitacio
2001-ben zarult le.

1. tdbldzat.| A belsé-jozsefvdrosi rehabilitdcidra forditott dsszegek
1997-2001(bruttd eFt) forrds: Rév8 Zrt.

Févarosi Onkormanyzat timogatdsa 475 250

Jézsefvérosi Onkorményzat forrdsa 965 880
Bevont maganforras 70 000
1998-2001 rehabilitacidra

forditott 6sszegek 1511 130

A Jézsefvarosi Onkormanyzat befektetett kozel
1 Mrd Ft-ja nem tudta a keriilet korabeli rossz hirét
ellenstlyozni, az ,image” mélyponton maradt, az
emberek nem hittek a jovében. Ezt felismerve
fogadott el egy rehabilitacids stratégiat® a kertilet,
melyben eldszor keriilt megfogalmazdsra a
varosépitészeti javaslatokon tdl mutatd, sokrétid
eszkozrendszer, amely alkalmas az Osszetett tar-
sadalmi-gazdaségi térben eredményeket elérni.

A Rév8 Rt. javaslatdra a BelsG-Jozsefvarosban
csendesen folydogal6 tomb-rehabilitacié helyett a
valéban problémds Kozépsé-J6zsefvarosba kertilt
at a beavatkozasok stlypontja. Mindenki szdmara
vilagossa valt, hogy kiils6-belsé partnerek nélkiil
pusztin kozpénzekbdl nem tudunk elére lépni.
A rehabilitaciéba befektetett kozosségi energidk-
nak az egész keriiletre kiterjedé hatasa eddig
elmaradt, ezért olyan programokat taldltunk ki,
melyek tertileti értelemben és hatasukat tekintve is
jelentés eredményeket érhetnek el

A projektnél atgondoltuk céljainkat és a felhasz-
nalhato-rendelkezéstinkre 4ll6 eszkozoket, hiszen
helyzetiink ebben az idészakban (1998-2001-ben)
sokkal nehezebb volt Budapesten, mint a szomszé-
dos kertileteknek, tarsadalmi koriilményeink és
hirtink messze a legrosszabb volt a varosban. Ezért
kellett elvetniink az ismert tomb-rehabilitaci6s
gyakorlatot, és egy 1j, a 21. szdzadot megel6legezé
megoldast kidolgozni. Holisztikus megkozelitést
koncepciénk alapjan el6szor az alapokat érinté kér-
désekre kerestiik meg a valaszokat. Miért kell meg-
Gjitani egy varosrészt? Milyen feltételek mellett
lehet esélye a megujitdsnak? Hogyan lehet a varosi
életet visszacsalogatni erre a teriiletre? Hogyan
lehet az Onfenntartas létrejottét el6segiteni, és ezzel
a projekt eredményeinek hosszt tavi fennma-
radasat biztositani? Ezekre a kérdésekre kapott
vélaszok alapjan szerveztiikk meg varosrehabilita-
ci6s lépéseinket. A kertiletfejlesztés két fontos, az
elért eredmények szempontjdbol nélkiilozhetetlen
tamogatast is kapott ebben az idészakban: az egyik
a tlirelmi zonarol sz616 torvény volt, mig a masik a
térfigyeld kamerak elhelyezése.

AK06zéps6 - Jozsefvarosban 2000-t61 indult meg a
korabban épiiletekre koncentralé rehabilitacid
helyett a varosrész méretti, komplex varosmeguji-
tas, melynek els6 eleme a Corvin Szigony (késéb-
biekben Sétany) Projekt. A legfontosabb cél a ke-
riilet iranti piaci érdeklédés tovabbi erdsitése volt.

! Rév8 Rt., J6zsefvéarosi Rehabiliticids és Varosfejlesztési Részvénytarsasag.

° A SEM IX-et 1992-ben alakitotta meg a Ferencvarosi Onkorményzat, az OTP Bank, egy francia bank és egy francia tarsasag.

¢ AJézsefvarosi Onkorményzat 50%-0s, a Fovarosi Onkormanyzat 39%-os és az OTP Bank 11%-os tulajdonosi részesedésével alakult
meg a tarsasag. A Jozsefvarosi Onkormanyzat 2000-ben kivésarolta Rév8 Rt.-b61 az OTP Bankot.

7 1. vérosrehabilitacids akcibtertilet: Szabé Ervin tér, Reviczky utca, Mikszath Kalmén tér, Krady Gyula utca, Lérinc pap tér, Jozsef
kort, Baross utca; 2. varosrehabilitacios akcidteriilet: J6zsef korut, Baross utca, Leonardo da Vinci utca, Prater utca, Szigony utca,

T6mé utca, Balassa utca, Apathy utca, UllGi tt

* ARév8 Rt. és a TeamPannon Kft. k6zos terve 1998-ban a Jozsefvérosi Rehabiliticiés Stratégia, felelgs tervezék: Alf6ldi Gyorgy,

Sarkany Csilla, és Koszor Lajos.
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Az els6 komoly felttinést a Corvin mozi mogotti
teriillet megujitdsara kidolgozott projektiink’ val-
totta ki. Ez a varos-rehabilitaci6s projekt méreteit és
Ujszerti megkozelitését tekintve a korabeli szakma-
t6] kemény kritikat és elutasitast kapott. A Corvin -
Szigony Projekt" a Corvin Mozitél a Semmelweis
Egyetem klinikait is magaba foglalé parkig terjedd
22 hektéros tertilet komplex varosrehabilitacios
eszkozokkel, befekteték bevondsaval torténd
megujitdsi programjat jelenti. A megindult pro-
gram az elsé jelentés eredményeit 2009 nyarara éri
el, amikor a Corvin Mozi és a Nagytemplom utca
kozotti megujult teriilet atadasra kertil.

2. tdbldzat./A Corvin Sétany Programra forditott dsszegek
2000-2007 (bruttd eFt) forrds: Rév8 Zrt

Févarosi Onkormanyzat timogatdsa 764 000
Jézsefvérosi Onkorményzat forrdsa 4 829 000
Elnyert kormédnytamogatas 200 000
Befektetdi forrasok 17 180 000
2000-2007 kozott

a programra forditott 0sszegek 22 973 000

2002-t61 terjedt at érezhetSen a Corvin Sétany
Program hatdsa a Kozéps6-Jozsefvaros egészére.
Ezen iddszak alatt a kertiletben, de f6leg a Ko-
z€ps6-J6zsefvarosban 3300 4j lakds épiilt fel
Emellett megindult a Futé utcai koztertilet
megtjitdsa", a jozsefvarosi kiskereskeddi és kisval-
lalkozéi hagyomanyokra épitve, Eurdpai Uni6s for-
rasok bevondsaval.

Emellett zajlott az egész kertilet fejlesztésének a
motorizaldsa. Az 1998-as rehabilitaciés stratégia cél-
jait a 2001-ben elfogadott kertiletfejlesztési koncep-
ci6” vitte tovabb. A 2005-0s ,15 éves keriiletfej-
lesztési stratégia” 4j elemeket vezetett be, a kerii-
letet 11 identifikdciés negyedre (szomszédsagi
egységre) osztotta, ezzel elGsegitve a jelentGsen
eltéré adottsagu kertiletrészek egytittes fejlesz-

Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

tését, és a hatranyok ledolgozasat. A stratégia az
épitészeti-kornyezeti beavatkozasok helyett a tar-
sadalmi-gazdasagi folyamatok Osszefogott tamo-
gatasara helyezte a hangsulyt, és elGtérbe helyezte
a keriileti lakdsallomany mindségének-0sszetéte-
lének ugrasszerd javitdsat, valamint a keriilet
oktatasi-kulturalis helyzetének megujitdsat, mint a
kertilet fejlesztésének alapijait.

3. tdbldzat.| A Futd utcai Partnerségi Programra forditott sszegek
2000-2006 (bruttd eFt) forrds: Rév8 Zrt.

Eurdpai Unids tdmogatas 216 000
J6zsefvarosi Onkorményzat forrasa 24 000
2000-2006 kozott

a programra forditott 9sszegek 240 000

A SZOCIALIS VAROSREHABILITACIO

A Jozsefvaros Magdolna-negyedben a szocialis
vérosrehabilitdcié tervezése és el6készitése 2004-
ben indult az els6 ROP-os palyazati kifrasok
hatésara®. A kidolgozott programunkkal a sikerte-
len palydzat utdn megkerestiik a Févéarost az
egylittmtikodés meginditdsa érdekében. A pro-
gram kidolgozasara legerésebben az 1999-es brit
tanulmanyuton" latottak, és az Eurdpai Bizottsdg-
nak a varosrehabiliticiés beavatkozdsokra vonat-
kozé 1997-es iranyelvei hatottak. A legfontosabb
alapelvnek a gazdaség fejlesztését, a foglalkoztatas
bévitését, a tarsadalmi egyenldség biztositasat, a
véarosi kornyezet mindségének fejlesztését és a
politikai dontéshozatal soran a helyi demokracia
érvényesitését tekintettiik. A beavatkozasok integ-
ralt akcibtertileti megkozelitését is meghataroztuk,
amely igy a gazdasagi, szocidlis, kulturalis, kor-
nyezetvédelmi és kozbiztonsagi szempontokat
egyiittesen és egyforma hangstllyal kezeli.

’ Corvin - Szigony Projekt ; Rév8 Rt., Budapest, 2000, Alf6ldi Gyorgy, Sarkany Csilla

' Az indulaskor Corvin - Szigony Projekt, mai nevén Corvin Sétany Projekt a J6zsef korit, Prater utca, Szigony utca, Tomd utca,
Balassa utca, Apathy utca, Szigony utca, UllSi Gt 4ltal hatérolt teriilet elnevezése.

"' Fut6 utcai Partnerségi Program; Rév8 Rt., Budapest, 2002, Alf61di Gyorgy, Sarkany Csilla, Téth Kornél, Csete Zoltan, Kolossa J6zsef

" Jozsefvérosi Kertiletfejlesztési Koncepcid; Jozsefvérosi Onkorményzat Polgérmesteri Hivatal, Budapest, 2001, Sodki Téth Gébor,

Hollés Judit, Alfoldi Gyorgy

¥ Sajnos a ROP I. elbiraldsa magan hordozta Magyarorszagon a kisérleti jelleget.
" Jézsefvéarosi Onkorményzat tisztségvisel6i és munkatarsai a , Know-How Fund” segitségével tudtdk megtekinteni a brit munka

tapasztalatait.
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Az akciok meginditasahoz kiemelt fontossagu-
nak tartottuk a kiilonféle szerepl6k kozotti egyiitt-
miikodés kialakitasat, hiszen a vérosi tertiletek jel-
legzetes probléméi részben arra vezethetdk vissza,
hogy nincs egyiittmiikodés a kozszféra tevékeny-
ségében; vertikdlisan az adminisztracié killonb6zé
szintjei kozott, horizontédlisan pedig a kiilonb6zé
allamigazgatasi szervek kozott. A partnerségre
azért van nagy sziikség esetiinkben is, mert a
komplex varosi problémakat egyetlen kormanyza-
ti testiilet vagy ligynokség sem tudja 6nalléan meg-
oldani. A problémamegoldas megosztott fele-
16sségvallalast kivan. Minden érintettnek cselekvé-
ként kell fellépnie, ezért fontos az allampolgarok, a
magan és a kozosségi szektor bevonasa .

A 2004-2005 kozott elkészitett program' alapjan
elindult a Magdolna Negyed Program 1. (Budapest
— Jozsefvaros), mely Magyarorszagon elsé izben
tesz kisérletet arra, hogy egy halmozottan hatra-
nyos varosrész megujitasat a lakossag bevonésa-
val, integralt szocialis, kulturélis és miiszaki eszko-
z0kkel valdsitsa meg. Budapest J6zsefvaros Onkor-
manyzata 2004-ben dontott a szocidlis véaros-
rehabilitaci6 meginditdsardl, amely csatlakozott a
Budapest Févéros éltal timogatott kozéptava szo-
cidlis varosrehabiliticiés kezdeményezésekhez.
A Févérosi Onkormanyzat 2005-ben dontdtt a tobb
fGvéarosi teriiletet is érintG, a szocidlis varosrehabili-
tacios modellkisérleti programok elinditasarol”.

4. tdbldzat.| A Magdolna Negyed Program I. 2005-2008 (bruttd eFt)
forrds: Rév8 Zrt.

Févérosi Onkorményzat forrasa 690 000
J6zsefvarosi Onkormanyzat forrdsa 120 000
Eurdpai Unids tdimogatas 12 000
Kormanyzati timogatas 10 000
2000-2006 kozott

a programra forditott 0sszegek 832 000

A szocialis varosrehabilitaciés program kiegésziilt
két tovabbi kapcsol6dé mikroprojekttel is. A 2004-
ben elnyert EU tamogatds” a kozteriiletek
megjitdsanak Gj modozatait keresi, mig az elnyert
magyar kormanyzati timogatas a tarsadalmi btin-
megel6zés kialakitasat segiti el6”.

A MAGDOLNA NEGYED PROGRAM 1.
2005 - 2008

A Magdolna Negyed, Budapest-J6zsefvaros (VIIL
kertilet) 34 hektaros része, ahol kozel 12 000 ember
€él. Ez a negyed, a févaroson beliili kedvezd elhe-
lyezkedése ellenére, Budapest legnagyobb 0ssze-
fiiggd krizisteriilete. Koncentraltan élnek itt
hatranyos helyzeti csaladok, melyek korében feliil-
reprezentdltak a romak. Budapesten és a keriilet-
ben egyarant itt a legmagasabb a munkanélkiiliség,
itt a legalacsonyabb a gazdasagilag aktiv népesség
aranya. Iskoldzottsdg terén is itt a legnagyobb a
lemaradés: magas az altalanos iskolai végzettséget
sem szerzGk ardnya, a diplomasoké pedig alacsony.
A varosrész gazdasagi potencialjat, foglalkoztatasi
helyzetét tekintve tehat az egyik leghdtranyosabb
helyzetd tertilet a Jozsefvarosban. Az ismertté valt
blincselekmények szdma az érezhetden javuld
kozbiztonsag ellenére is magas. Stlyos problémat
jelent a kabitoszer-hasznalat és terjesztés, valamint
a torténelmi hagyomanyokra visszatekint6, bar a
kozteriiletekrél napjainkra lényegében elttint pros-
titdci6. A helyi kozosség ,elfogadébb” kozeget
jelent a fizikai és/vagy mentalis allapotuk miatt
sériilt, az etnikai hovatartozasuk miatt megkiilon-
boztetett emberek, valamint a magyar és nem
magyar bevandorlok szamara.

¥ ,Sokszinli vérosrehabilitacio” Rév8 Rt.-Immopress Kft., Budapest, 2002 szerk: Alfoldi Gyorgy, Sarkany Csilla, Szeifried Adél, in:

Tasan-Kok Tuna és Sodki-Toth Gabor

'* Magdolna Negyed Program; Rév8 Rt., Budapest, 2004, dr. Molnar Gyorgy, Alfoldi Gyorgy, Sarkany Csilla, ifj. Erdési Sandor,

Horvath Déniel

7 Ferencvéros (IX. kertilet) — Illatos uti tin. Dzsumbuj, Kébanya (X. kertilet) — Bihari ut, Jozsefvaros (VIIL keriilet) - Magdolna-

negyed.
¥ greenkeys

¥ Az Igazsagiigyi Minisztérium Orszagos Blinmegel6zési Bizottsag Titkarsaga altal 2006-ban kiirt palydzata, melyen az ,Egy
élhetébb és biztonsdgosabb Magdolna-negyedért” cimi projekttel nyertiink tdimogatést.
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5. tabldzat./ A Magdolna Negyed Program 1. céljai,
forras: Rév8 Zrt.

Tarsadalmi cél
az életmindség fejlesztése,
a megfelel6 szinvonald
lakhatas biztositasa az itt él6k
bevondsaval, a helyi
erdsitésével, a tarsadalmi
sokszintiség megdrzésével.

Gazdasagi cél
a tertilet jovedelemtermel6 és
onfenntartd képességének
javitasa, a helyi munkaerdépiac
fejlesztése és ezzel a tartds
munkanélkiiliség csokkentése

Kornyezeti cél
a kozteriiletek-zoldfeliiletek
mennyiségi és mindségi
novelése, a fenntarthato
lakokornyezet létrehozasa az
éptiletek folyamatos, kis
lépésekben torténd
feltjitasaval, az épitészetileg
értékes épiiletek megdrzésével
és 1j hazak épitésével.

A korszertitlen Osszetételd és rendkiviil rossz
mindségl épiiletallomanyban nagy a kis
alapteriiletd, nem komfortos lakdsok ardnya. A
fizikai kornyezet folyamatos romladsa és a lefelé
mozgd tarsadalmi spirdl kovetkeztében a
szegénynegyed jellegli varosrész egyre jobban
leszakad a kertilet tobbi részétél. A negyedben
tovabbra is jelen van egy vékony kozépréteg,
amely nem akart vagy nem tudott a varosrészbdl
elk6ltozni, és konnyebben mozgésithatd, mint a
legelesettebb csaladok tagjai. A program kulcsfela-
data tobbek kozott megtartani, és a lehetdségek
szerint megerdsiteni ezt a réteget.

A Magdolna Negyed Program altalanos célja egy
olyan varosrehabiliticiés gyakorlat magyarorszagi
bevezetése, mely minden elemében a negyedben
€16k aktiv részvételére, a fejlesztési programokba
torténd bevonasédra épiil. A program a kozosségi
kezdeményezéseknek teret adva, azt katalizdlva
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kivénja elérni egy egyedi arculatt, vonzé varosrész
kialakitasat, élhet6 lakokornyezet megteremtését,
4j kozosségi-kulturdlis terek létrehozasat, a
meglévik megujitasat.

6. tdbldzat.| A Magdolna Negyed Program 1. elemei;

forrds: Rév8 Zrt.

A Magdolna Negyed Program elemei

1./ Bérlok bevonasaval torténé éptiletfeltjitas

2./ A Matyas tér megujitasa - Greenkeys projekt

3./ Kesztytigyar Kozosségi Haz — Matyas tér 15.

4./ Oktatasi programelem

5./ Blinmegel6zési programelem

6./ Foglalkoztatas, vallalkozésfejlesztési
programelem

7./ Civil Halo - Kozosségfejlesztési programelem

8./ ,Egy élhetébb és biztonsagosabb
Magdolna-negyedért” projekt

BERLOK BEVONASAVAL TORTENO
EPULETFELUJITAS

A ,Bérl6k bevondasaval torténd éptiletfeltjitasi
program” a 100%-ban onkormanyzati tulajdont
bérhazak megtjitasinak az 4j moédozatait keresi,
hiszen a negyed egyik legstlyosabb gondja,
kiilondsen az onkormanyzati bérhazak esetében,
az éptiletek leromlott allapota. A negyedben az
onkormdnyzati tulajdont lakdsok ardnya 42%, a
komfort nélkiili lakdsok aranya 37%, mig a lakasal-
lomény 88%-a 1919 el6tt épiilt.

A célunk az, hogy a feltjitas soran mindenki valo-
di résztvevéijévé tudjon valni a munkaknak, és
fejlédjenek a lakokozosségen beliili kapcsolatok.
Azokkal a bérhazakkal dolgozunk egyiitt, mint a
Danké utca 7, Erdélyi utca 4, Karacsony Sandor utca
22 és a Szigetvari utca 4, melynek bérléi vallaltak az
egyiittmikodést a tervezést6l a megvaldsitasig.
Tobb 1épésben alakitottuk ki a lakékkal a feldjitasi
programot, és mindezt szerz6désben rogzitettiik,
az épiiletekre el6re kialakitott pénziigyi keretek
figyelembevételével. Rév8 munkatarsai heti rend-
szerességgel tartjdAk a kapcsolatot az egyes
bérhazak lakoéival, és a munka szervezése mellett
tamogatast és segitséget nydjtanak a lakdknak a
dontéseik meghozataldaban. A bérlék képvisel6t,
illetve ,képvisel6-bizottsdgot” hoztak Ilétre a
folyamatos munka érdekében.
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A kezdeményezés ujszeriisége leginkdbb a
kivitelezés folyaman mutatkozott meg. A lakék az
onkorményzattal kotott megallapodasok alapjan
ekkor tudtak elézetes vallalasaikat megvaldsitani.
Lehet6ség nyilt olyan, szaktuddst nem igényld
munkdk elvégzésére, melyek az épiilet haszndl-
hatésagat, az ott lakok kényelmét szolgaljdk. Fel
lehetett szabaditani és rendbe hozni, ezéltal djra a
lak6kozosség szolgalatdba allitani az elhanyagolt
pincerészeket, padldsokat. A gyakran riaszt6 kapu-
aljakat festéssel szebbé, elfogadhatobba tették. A la-
kok 2006-ban tobb hétvége alatt takaritottdk ki
az épiiletek pincéjét, illetve mas kozos helyiségét,
kicsik és nagyok, férfiak és nék egyarant kivették
a részitkket a munkdakbol. Hazanként mintegy
10-15db 8-10 m*-es konténert raktak meg lommal
a lakokozosségek.

2006 tavasza Ota folynak az épiiletekben a
konkrét kivitelezési munkéak, megkezddédtek az ud-
varok komplex megujitdsinak kiilonb6z6 mun-
kafdzisai — az udvar alatti viz-, szennyviz- és
esOvizcsatorna vezeték-cseréje, a térburkolas, a
pincefal-szigetelés, labazatburkoldas készitése,
badogozas, ciszterna kialakitds-, valamint az
éptiletek gépészeti, elektromos halézatainak cseré-
je. Minden munkara a vallalkozékat kozbeszerzési
eljardson valasztottuk ki, melyre meghivtuk a
lakoékat is.

A ,Bérlk bevondsaval torténd épiiletfeltjitasi
programot” gazdagitottuk az ,El6 Udvar” prog-
rammal, melynek célja a hazak élhet6bbé tétele és
kozosségfejlesztése. Az Igazsagligyi és Rendészeti
Minisztérium tamogatasaval létrejott program
eredményeképpen fas-viragos kertek alakultak ki,
ahol a lakok jol érezhetik magukat, és melyet
kozosen tudnak fenntartani. A lakékat bevonva
terveztilk meg az udvar bardtsigosabbd tételét,
veliik egytitt vélasztottuk ki és iiltettettik el a
novényeket, alakitottuk ki a burkolatokat.

Két épiiletben nyilt lehet6ség a belsé udvarok
megujitasdra a Zold Fiatalok Egyestilettel kozosen.
Szeretnénk elérni, hogy az altalunk (Rév8 Zrt. és
ZOFI) elinditott kezdeményezés tovabb gytiriiz-
z0n, a kornyéken él6 emberek kedvet kapjanak,
Otletet meritsenek, hogyan indulhatnak el sajat
utjukon az életre keltett udvarok példajatol
inspirélva.
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A MATYAS TER MEGUJITASA
A LAKOK BEVONASAVAL

A negyed programjai kozil ,a Matyas tér meg-
Ujitdsa” a masik lakossdgi bevondsra épiilé bea-
vatkozasunk, melynek célja egy olyan kozosségi
,Hely” kialakitdsa, mely hozzajarul a szomszédsag
népességmegtartd erejének noveléséhez, az élet-
mindség javitdsdhoz. A tér nem csak a Magdolna
Negyed Program I. része, hanem egy nemzetkozi,
az Eurdpai Unio altal tamogatott Interreg I1IB CAD-
SES GreenKeys zoldteriilet-fejlesztési program
mintatertilete is. A programban 20 nemzetkdzi
szakmai szervezettel, az MTA Foldrajztudomanyi
Kutatéintézetével és a Budapesti Corvinus Egye-
tem Tajépitészeti Karaval mikodtiink egyiitt.

2006 el6tt a teret mar tobbszor is feldjitottak,
mégis az itt él6k nem érezték magukénak, és nem
hasznaltdk. Munkénkkal azt akartuk elérni, hogy a
megujitds eredményeként javuljanak a helyi tar-
sadalom szabadidés lehetdségei, novekedjen a
szabadban eltoltott id6 ardnya, ezzel utat nyitva a
szocialis kapcsolatok dj formai el6tt. A helyi
lakossag Osszetartozas-érzése céljaink szerint nem
csak a tér hasznalata sordn fog erdsodni, hanem
azaltal is, hogy egyiitt dolgozunk velik a zold-
teriilet tervezése, kialakitisa, és fenntartasa soran.

2006-tol tobb lakossagi taldlkozon - ezek kozott
tobb szabadtéri talalkozén — ismertiik meg az itt la-
kok igényeit, a tér fejlesztésére vonatkozé terveit,
Otleteit. A tervjavaslatok vizualizaci6jat a Rév8 és a
Corvinus Egyetem munkatdrsai biztositottdk, tilés-
rél tlésre, igy a lakok minden fazist at tudtak tekin-
teni. A program részeként a Lakatos Menyhért Al-
talanos Iskola és Gimnazium termeiben tanarok,
didkok, egyetemistak, civilek és lakok részvételével
4j utcabutorok - az Gn. tilédombok - késziiltek el.
A 2006 6szén megkezdett kivitelezés 2007 végére
készilt el, és 2008 marciusaban keriilt atadasra a
lakéknak.

KESZTYUGYAR - KOZOSSEGI HAZ
ES AZ OKTATAS

A Matyas tér 15. sz. alatt tiresen 4ll6 egykori kesz-
tytgyar atalakitasaval 2008 tavaszara sziiletett meg
a negyed jovéijének egyik kulcshelye, amely teret
ad az alternativ kulturdlis és oktatdsi programok-
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nak, kozosségi helyet, kulturalt kornyezetet biz-
tosit a kornyéken él6k szdmara. A ,Kesztytlgyar
Kozosségi Haz” fontos feladata még a Lakatos
Menyhért Altalanos Iskola és Gimnazium oktatasi
programjanak kiegészitése egyedi, a kreativitdsra
éptil6 foglalkozéasokkal az ott tanulé eltérd szocidlis
és kulturdlis hatterd gyerekek képességének
fejlesztésére, és egyben esélyt adni az itt tanuld
gyerekeknek a megmeérettetésre, a kozos jatékra és
tanuldsra. A hatranyos helyzetd gyerekek szimara
legfontosabb, hogy a generaciokon keresztiil fel-
halmozédott hatranyt lekiizdhessék tudésuk,
képességiik fejlesztésével. A hagyomanyos oktatas
mellett a kozosségi haz feladata, hogy nagyobb
hangstly kertiiljon a kreativitasra, a szabadsagra és
a nyitottsdgra. A digitalis vizualis-muvészeti
oktatds amellett, hogy kiegésziti az iskolat, egyedi,
killonleges programjaval mds keriileti, vagy
kertileten kiviili, a vided, fotd, média irant érdek-
16d6 fiatalok szdmara is valodi alternativét jelent.
Az épiiletben kapott helyet a Rév8 Zrt., a Magdolna
Negyed Programot menedzsel§ egysége is.

A Magdolna Negyed Program I. kulcsfontossagt
eleme az , Oktatdsi program”. Az oktatasi program
legfontosabb eleme a Lakatos Menyhért Altaldnos
Iskola és Gimndzium nevelési és oktatdsi prog-
ramjanak a megujitasa, tamogatasa. 2006-ban ke-
riilt integralasra az altalanos iskola és a Dugonics
Andras Gimnazium. Az intézményatszervezés
elsédleges hatdsa a 2006 el6tt szinte 100%-ban roma
tanulok képzését felvallalo iskola elszigeteltsé-
gének oldasa volt. Az Osszevonds emellett lehe-
téséget teremtett a negyedben él6 hatranyos
helyzet( fiataloknak (és felnétteknek is), hogy akar
az altalanos iskolai tanulmanyaikat kozvetlentil
folytatva érettségit szerezzenek, amely sok szakma
betoltésének elengedhetetlen feltétele. 2006-t6]
miikodik a Kidpix ,Digitalis Gyerekkor” kreativ
mivészeti oktatdsi program®, valamint a Svéd
Nagykovetség és a Svéd Intézet altal kozosen
tdmogatott svéd ,Ravasz Réka” oktatdsi modell-
program is.

* A Kidpix , Digitalis Gyerekkor program”, So6s Kata

Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

BUNMEGELOZES ES A TOVABBI
PROGRAMELEMEK

A bilinmegel6zési programelem altaldnos célja a
kozbiztonsagért és blinmegel6zésért tenni képes és
akard szereplSk egytittm(ikodési férumanak
kialakitdsa renddri, onkormadnyzati, és civil szerep-
I6k bevonasdval. 2006-ban megalakult a Biz-
tonsdgos Magdolnaért Szakmai Munkacsoport, és
elkészitette a Cselekvési Programjat és az Akci6-
tervet. A hatékony blinmegel6zéshez partnerség,
egylttmiikodés sziikséges a hatésagok és a
lakossag kozott.

Az ,Egy élhetSbb és biztonsagosabb Magdolna-
negyedért” projekt keretében keriilt kiegészitésre
ez a programelem is, tobb fontos tevékenységgel
(blinmegel6zési kiallitds, varos- és lakohaz torté-
neti kiallitds, koztertileti szocialis munka, parbe-
széd-kor). Az egyik legfontosabb a blinmegel6zési
vandorkiallitas”volt, amely a keriilet iskoldiban
nytjtott alapos tdjékoztatast, Gtmutatast az aldo-
zatta valas megel6zésének modjairél, a bin-
megel6zésr6l, az 4ldozattd valas veszélyeirdl, a
védekezés modjair6l és a biinelkovetdkrdl, a cél-
zott gyermeki korosztély életkori sajatossagainak
figyelembe vételével.

A Magdolna Negyed 1. az ismertetett program-
elemek mellett tartalmaz még , Foglalkoztatas, val-
lalkozasfejlesztési programelemet” és ,Civil Halo -
Kozosségfejlesztési programelemet” is.

OSSZEFOGLALAS ES A JOVO

Jozsefvéaros tobb mint tiz éve folyamatosan kiizd a
kertilet felemelkedéséért. A keriileti onkormanyzat
felismerte, hogy csak akkor tudja problémait
megoldani, varosmegujitasi elképzeléseit meg-
valositani, és ezek eredményét hosszi tavon
meg0rizni, ha partnereket keres és taldl a tar-
sadalom és a gazdasag szerepl6i kozott. Az onkor-
manyzati  vérosrehabiliticiés  projektek  és

A Rendérmuzeumnak, a BRFK VIIL keriileti Rendérkapitanysaganak, a Jozsefvarosi Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
Gyermekvédelmi Osztalyanak és a Biztonsagos Magdolnaért Szakmai Munkacsoportnak az egytittmiikodésével dolgoztuk ki a

projektet.
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fejlesztések legfontosabb kozds jellemzdje az
,egyittmikodés”. A megindult munkénknak mar
latszanak az eredményei. Az egyik legfontosabb
eredmény, hogy kialakult egy igazi varosmegujité
tarsasdg, a Rév8 Zrt., mely a mar kiilf6ldon is
jegyzett programok kitaldldsara és képviseletére
képes. A fizikai beavatkozasok mar latszanak
(Matyas tér, Kesztytigyar), de a tarsadalmi valtoza-
sok csak hosszabb tdvon mutatkoznak. Mégis
elmondhaté, hogy mar érzédik a jelenlétiink a ne-
gyedben. Kozvetlen hatdsa még csak mikro-szinten
érzékelhetd, azokban a bérhazakban, ahol a kozos
munka elkezdddott, de a szocidlis varosrehabilita-
ciés kisérletnek tobb ponton is sikertlt attorést
hoznia.

A siker legfontosabb elemei: az integralt megko-
zelités; a lakok kozvetlen részvételének biztositasa
a tervezésben — megvaldsitasban; az integraciot
megvaldsito szervezet létrehozasa; a programban
egylittm(ikodd civil halézat; a bizalom kiépitése a
lakokban. Csak a mar megkezdett integralt
megkozelitéssel lehet 1épésrdl-lépésre biztositani a
hosszt tavi bizalom kiéptilését, a tarsadalmi szovet
Osszevarrasat. A tarsadalomépité 1épések — mint a
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lakék életmindségének javitdsa, a munkahe-
lyteremtés, az oktatds kiterjesztése és az interkul-
turalis kapcsolatépités, valamint a civil szervezetek
tamogatasa — adjak az alapjat az elért eredmények
hosszi tavi fenntarthatosaganak.

A modell-kisérlet tapasztalatai alapjan alakitottuk
ki a 2007-2010 kozotti idészakra a ,,Budapest - J6-
zsefvaros Magdolna Negyed Program II”-6t, mely
az Uj Magyarorszag Terv kiemelt projektje lett.

Alfoldi Gyorgy

DLA épitész

Jozsefvdrosi vdrosrehabilitdcid egyik feleldse
BME oktatd
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

Az Obudai Gézeyar

fejlesztésének lehetGségei

Possibilities of developing the Obuda Gas Factory

Municipality of Budapest in 2005 decided to set up a development company in order to prepare and man-
age the development of the Obuda Gas Factory according to strategic plans. The Budapest Urban
Development Ltd elaborated a Development Plan, accepted by the Assembly of Municipality in 2007. The
main development priorities are to create a Technoplis based on the activity of the neighboring Graphisoft
Park, and to establish a cultural/museum centre in Water and Tartar towers in the very heart of the pre-
vious factory area. The first inportant milestone was achieved on 12th September 2008 with assignment
of an agreement about realisation of Aquincum Institute of Technology, developed by Graphisoft Park
after a successful tender, to turn one third of the area into a private university.

The further activity of the Budapest Urban Development Ltd is - based on the income of selling the real
estate to Graphisoft - the preparation of an agreement for regional development between the district and
the City of Budapest, for coordination of the environmental clean up works, made by the Févarosi

Gédzmiivek, for total refurbishment of the towers, and for preparation of public utilities among others.

Mig 1908-ban Budapest Székesfévaros Tanacsa 1j
gazgyar épitésére irt ki nemzetkozi palyazatot, 100
évvel késébb, 2008 szeptember 12-én a Budapesti
Varosfejlesztési Zrt. és a Graphisoft Park Kft. mar a
volt Obudai Gézgyar ingatlanegyiittes tjjasziile-
tésének fontos 1épését jelentd megéllapodasokat
irta ala.

Az Obudai Gézgyar fejlesztése Budapest Kozép-
tavi Varosfejlesztési Programjaban és a Podma-
niczky Programban is az Fszak-Budai kiemelt
fejlesztési térség egyik legfontosabb varosfej-
lesztési polusaként Eszak-Budapest dj arculatat
fogja meghatérozni.

A F6varosi Kozgytilés 2005. december 20-an elfo-
gadott Fejlesztési programjara épitve — tobbek ko-
z0tt - az alabbiak kertiltek rogzitésre:

Fejlesztési célokként

- Az egykori Obudai Gazgyar, mint a févérosi
barnamezds atmeneti zéna része, megujuld terii-
let, amely az eredeti tevékenység megsziinésével
funkci6valtason megy keresztiil.

- A fejlesztési teriileten hangsulyosan jelenjen meg
a kozosségi kulturalis-szabadidds funkcié is,
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mely részben vagy egészben kapcsolddhat a
teriileten elhelyezésre keriil6 mas, irodai, oktatasi
és egyéb létesitményekhez.

- Jelenjen meg a K+ F Technopolis funkcio, a
szomszédos Graphisoft park tevékenységét kie-
gészitve.

- A meglévé karakteres, épitészeti és technoldgiai
orokség megdrzésre, Ujrahasznositasra kertiljon.

Fejlesztési peremfeltételekként
- kornyezeti karmentesités
- k6zmd infrastruktira kialakitasa
- kozlekedési infrastruktiira javitasa
- a muemléki védettségt épiiletek megmentése és
revitalizaciéja
A teriilet fejlesztésében az innovacié jelent priori-
tast. A Gazgydri negyedet a tudoményos, mi-
vészeti, gazdasagi innovaci6 és a kreativ iparagak
pezsgé mintavarosava lehet alakitani. Ezen beliil
egy Kulturalis Kézpont kialakitdsa szérakoztato,
kiallitdsi, mtivészeti és rekredciés programok
szamdra zart és szabadtéri rendezvényhelyszin
kialakitasat is feltételezi a Kozponti Orokség
fejlesztési teriileten.
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Az Obudai Gézgydr torténete

1815-ben Gréf Széchenyi Istvannak els6 angliai titja sordn
annyira megtetszett a gazvilagitas, hogy elhatarozta,
hogy azt Magyarorszagon is megvaldsitja. Az elsé lég-
szeszgyarat 1856-ban épitették az akkori Lovasar téren.

A XX. szézad elejére a novekvo fogyasztas miatt sziik-
ségessé valt egy Ujabb gyar épitése, ezért a Févaros Dr.
Heltai Ferenc vezérigazgatd javaslatdra tgy dontott,
hogy egy 1j, korszertibb gyarat épittet, amelynek hely-
szinéiil az 6budai Homokos - dilét vélasztotta.

A gyar miszaki terveit Albert Weiss a ziirichi gazgyar
igazgatdja készitette a kor technikai szinvonalanak
megfeleléen, két magyar szakember Bernauer Izidor és
Schon Gy6z6 kozremtikodésével, de kikototték, hogy az
éptileteket mindenképpen magyar épitésznek kell
megterveznie. A Gazgyari ipari épiiletek és a Tisztvisel6i
lakételep tervezése Reichl Kdlmdn munkaja, mig a gydr
szomszédsagaban levé Munkas lakételep terveit Almasi
Balogh Lérand készitette a kor eklektikus, szecesszi6s
stilusaban.

A gyartelep fejlesztése 1910-ben kezdédott meg a
kozel 2 km hosszu parti védm kialakitasaval és a teriilet
feltoltésével. Maga az épitkezés 1911-ben indult meg, az
iinnepélyes atadasra 1914. junius 13-an keriilt sor. A Gaz-
gyar 1913. oktéberében kezdte meg a gazszolgaltatast,
amelyet 1984. oktoberében szilintettek meg, hiszen
1988-ra egész Budapest gazszolgaltatdsa foldgazra allt at.
Ezt kovetéen mar csak adminisztrative munkavégzés
folyt a tertileten, majd telepet a Gazmiivek 2004. decem-
berében atadta a Févarosnak.

Fontosabb miiemléki védettségii épiiletek

A Gézgyar teriiletén 16 mtiemléki védettség alatt all
éptilet talalhato.

Szdraztisztité
Eredeti rendeltetése: a szén elégetése utdn keletkezett
gaz szaraz eljdrassal torténd tisztitdsa.
Foldszintes, nagy belmagassagt tortvonald, magas te-
t6s épitmény, északi oldalan kétszintes irodaszarnnyal és
acélszerkezetd el6tetével.

Villamos kozpont

Eredeti rendeltetése: a gyér és kornyéke elektromos
hélézatanak kapcsolokozpontja

Hagyomanyos pillérvazas, kétszind téglakitoltésd, ma-
gas épiilet. Jellegzetessége a két magassagi szintbol elkii-
16niil6 épiileti elemek. A magasabb épitmény (genera-
torhaz) nagy belmagassagti, mig a masik része alacso-
nyabb. A Sulzer-féle Lang gépgydrban késziilt generator
1912-es épitésti, a mai napig miikodSképes.

Viz-és kdtrdanytarto tornyok

Két részbol all, a magas viztorony kiilonallé épitmény,
melynek toronyszerkezete téglaépitési. A homlokzati
ablakok valamikor acél kazettds iivegkitoltéstiek voltak.

A harom tartalytornyot lépcs6hdz koti 6ssze egymas-
sal. A tornyok kiils6 oldaldn Zsolnay keramiabol késziilt
kék szind csikozas fut korbe.

A torony egytittes fokozottan omlasveszélyes!

Orahiz
A tornyok mogott taldlhaté impozéns éptiletben tor-
tént meg a Gazgyarbol kikeriil6 gazmennyiség mérése.
A széllitasra keriil6 gaz az azéta lebontott két szomszé-
dos géztartalyban kertilt elhelyezésre.

Tovdbbi informdcio:

Grof Imre

vezérignzgato

Budapesti Virosfejlesztési és Virosrehabilitdcids Zrt.
1031 Budapest Gdzgydr u 1-3

Tel/Fax: 36/1/ 250 9084

Mail: grofi@bpuv3.hu



A Févéros a teriilet szomszédsagaban talalhato
Graphisoft Parknak 2005-ben értékesitett teriilet
utan kapott bevétel birtokaban azt az igazolodni
latszo helyes stratégiai dontést hozta, hogy Buda-
pest egyik utols6 osszefiiggs, 16 miiemlék épiilettel
,biiszkélkedd vagy sujtott” mintegy 210 ezer m*-es
teriiletét a jovében nem egyszerten eladja, hanem
a fejlesztés el6készitésére egy kiilon projekt-els-
készité tarsasagot, a 2006 juniusaban megalapitott
Budapesti Varosfejlesztési Varosrehabilitaciés és
VagyonkezelS Zrt.-t hozza létre.

A Budapesti Varosfejlesztési Zrt. megalakuldsa
Ota attekintette a tertilettel kapcsolatos dokumen-
tumokat és a Févarossal kotott részletes Vagyon-
kezelési Keretmegdllapodds alapjan aktualizalt
Vagyonleltart, értékbecslést, majd Ideiglenes és
,Vvégleges” Fejlesztési Tervet készitett, amit a
Févérosi Kozgytlés 2007. junius 28-4n fogadott el.
Aterv alapjan kozosségi céli beruhazasok és profi-
torientalt fejlesztési elemek reélisan megvaldsithat6
komplex programja korvonalazédik, mivel a te-
riilet fejlesztése tobb tombben és titemben, magan
ingatlanfejlesztGk bevonasaval torténik

A Fejlesztési Tervben szerepl6 Technopolis funk-
ci6t kiegészit6 oktatasi funkcié megvaldsitasa célja-
bol 2008. szeptember 12-én sziiletett megéllapodas
az Aquincumi Technol6giai Intézet létrehozatalat
célz6 ingatlanértékesitésre és fejlesztésre, amely
meghatdroz6 moddon jarul hozza a Gazgyar
tényleges funkciévéltdsahoz és fejlesztésének bein-
ditdsdhoz. A megallapodds megteremtette a teriilet-
re visszaforgathat6 bevételek els6 részét, amelybdél
megmenthetdek az 6sszeomlas szélén all6 tornyok,
megkezdGdhet az el6kozmivesités és a tovabbi
teriilet-el6készités.

A 21 hektéros teriilet mintegy 7 hektaros része
keriilt értékesitésre a szomszédos Graphisoft Park
Ingatlanfejlesztési Kft részére, abbol a célbél, hogy
a Technopolis funkci6 kiegészitéseként, oktatasi
tevékenység megvaldsitisira megkezdddjon a
Gazgyar revitalizaciéjanak els6 érdemi lépése.

Fontos, hogy til a tertilet fejlesztését beindito
forrasteremtésen, a szomszédos Aquincum nevét
és szellemi indittatdsat a huszadik szdzad elejének
magyar épitészeti orokségén at egy olyan cég viszi
tovabb, amely maga is sokat tett, hogy a korabbi
gazgyari teriileten megvaldsitott mintaértékd
ingatlanfejlesztés mellett mindazon szellemi eréfor-
rasok is iizleti alkalmazast kapjanak, amelyek a
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magyar kreativitast hirdetik hatarainkon beliil és
til. A Graphisoft az els6 olyan magyar tulajdoni
cég, amely sikeres épitészeti szoftvereivel Buda-
pestrdl indulva tudott multinaciondlis céggé valni,
és a megszerzett nyereség egy részét Ujabb gene-
raciok kinevelésére forditja, mikozben a kiépitendd
egyetemi teriileten mintegy 35 millidrd forint
értékd ingatlanfejlesztést valosit meg.

A tovabbi teriiletek el6készitése folyamatban
van. A teljes tertilet beruhdzésigénye mintegy 80-85
millidrd forint, amely elsésorban magént&kébdl
valésulhat meg, févarosi és kozponti forrasok
hidnyéban.

AZ OBUDAI GAZGYAR FEJLESZTESI
TERVE ES TOVABBI LEPESEI

A Févérosi Kozgytilés éltal 2007-ban elfogadott
Fejlesztési Terv rogzitette, hogy a teriilet emble-
matikus toronyegyiittesére alapozott muzeumi,
kulturalis funkcié mellett, a Technopolis koncepcié
részeként, egy K+F tevékenységet timogaté okta-
tasi funkci6 megjelenése kivanatos, amely a
maganegyetem létrejottével megvaldsulni latszik.

A Fejlesztési Terv megalapozta és lehet§vé tette a
Keriileti Szabalyozasi Terv és a Févarosi Szabalyo-
zasi Keretterv aktualizdlasat, amely az érintettek
kozremiikodésével elkésziilt, de végleges elfoga-
dasa Obuda-Békasmegyer Onkorményzata ré-
szér6l akkor varhaté, ha létrejon a megfelel6
teleptilésfejlesztési megallapodas, amely rendezi a
fejlesztés megvaldsitasahoz sziikséges jarulékos
kozlekedési fejlesztési igények kielégitését.
A KSZT-hez kapcsolédva elkésziilt a fejlesztési
teriilet kornyezetére vonatkozé Kozlekedési hatas-
tanulmany, amely szerint a projekt el6rehaladtdval
szamitdsba kell venni a tertilet mellett futé
vastitvonal el6varosi kozlekedésbe torténd foko-
zott bekapcsolasat, és egy dunai kikots létesitésév-
el a vizi kozosségi kozlekedés bevonasat.

Az Obudai Gézgyar mikodése sordn a vérosi
gazgyartds eldallitisara a szén hevitésével keletke-
zett gazt nedves és szaraz eljarassal tisztitottdk,
majd kiszallitds el6tt gaztartdlyokban taroltak.
A gyartds soran szamos kiilon is felhasznalhat6
melléktermék - katrany, festék, koksz - keletkezett,
mikozben pl. a tisztitdsra haszndlt Gn. gadzmassza
veszélyes hulladékként maradt vissza. Ennek egy
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visszamaradt 2500 tonnds mennyiségét helyezték el
a mar id6kozben lebontott gaztartokban, ame-
lynek eltavolitdsara a Kornyezetvédelmi Hatésag a
hetekben hozta meg dontését. A Gazgyar muko-
dése alatt melléktermékek elGéllitasaval tovabbi
talaj- és talajviz-szennyez6dések keletkeztek,
amelyek felszdmoldsdra a vonatkoz6 hatdsagi
eljaras folyamatban van. A tertileten kordbban ipari
tevékenységet végzé Fovarosi Gazmtvek a ko-
telezett a karmentesités elvégzésére, amelynek
befejeztével egy mindségi kornyezet jon létre a
parkos, ligetes, sétanyokkal teli teriilet bekapcso-
lasdval a varos életébe.

Mar kezdetben egyértelmd volt, hogy kozponti
forrasok hidnyaban olyan felelés ingatlan-gaz-
dalkodast és fejlesztést kell végezni, ahol a tertilet
részeinek célorientalt értékesitésével a keletkezd
bevételeket a Févarosi Kozgytilés 2005. decemberi
hatarozatanak értelmében a tertilet fejlesztésére
kell visszaforgatni. A Budapesti Véarosfejlesztési Zrt.
elkészitette a Gazgyar kulturalis célu revitalizé-
cibjara a sziikséges EU-pélyazati dokumentaciot, de
a Kiemelt Projektek listdjardl lekeriilve egyel6re
nem kapott timogatast, illetve akkor keriil palya-
z0képes helyzetbe, ha elfogadasra keriil a Févaros
Integralt Varosfejlesztési Stratégiaja.

A projekt terv a Févaros altal meghatérozott
fejlesztési iranyokon beliil olyan kozosségi funk-
cibkat és igényeket kielégits fejlesztést tervezett,
amelynek célja, hogy Budapest és a kertilet
varosképi jelentdség, leromlott allapotti miiemlék
toronyegyiittesének és kornyezé éptileteinek
felujitdsaval egy komplex kulturdlis és tudas-
kozpont jojjon létre.
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Afejlesztés alapvet6 célkitiizése, hogy radikalisan
megvaltoztassa azt a kdzvetlen kornyezetet, amit a
volt Obudai Gézgyar omlésveszélyes allapotban
levé védett miiemléki épiiletei alkottak. A Gazgyar
kozponti részének feldjitdsdval, az ezzel parhu-
zamosan végzett, kdirmentesités utdn kialakitand6
kozpark és sétany létrehozatalaval kivanjak elérnia
kozosségi, kulturalis, oktatasi célt funkciovaltast.

Az 6budai Gazgyar csodalatos mtiemlék épiilet-
egylittesének szive a 4 hatalmas, messzirdl lathato,
varosképi jelentdségd, feldjitott allapotadban
nemzetkozi figyelemre is mélté szimbolummad
emelhet6 torony.

A FEJLESZTENDO TEVEKENYSEG
ISMERTETESE

A Torony-egylittes a szemléletvaltas és kulttira-
valtas zaszloshajojaként, a méltan kihivott nagy
médiafigyelemmel, a latogatok tomegével és pro-
jektjeivel képes lehet arra, hogy érzékelhetd,
mérhetd és latvanyos médon jaruljon hozza

* a régid, a févaros és a keriilet vonzerejének

noveléséhez,

a tudas-alapu kulturalis fejlesztéshez és innova-

ciés folyamatok elinditdsahoz, ilyen kezdemé-

nyezéseknek a régioba vonzasihoz,

* az informaciés korszak kulcs-ismereteinek ter-
jesztéséhez és kulcs-képességek ,sokszoro-
sitasahoz”,

e a digitalis platformra keriil§ informaciok-doku-

mentumok megismertetéséhez, elterjedéséhez,

Magyarorszdg Unids ,bedgyazdédasahoz”, is-

mertségének, értékteremtd lehetségeinek felis-

meréséhez és elfogadasahoz.

A TORNYOK FELUJITASA

Az ingatlan jelenlegi leromlott omlas- és életve-
szélyes allapotar6l megfelel6 részletességii felmé-
rést és feltjitasi tervet készittettiink.

Az épiilet-egyiittes és kozvetlen kornyezete jelen
allapotban - a kozelmultban elvégzett kiillonbozd
veszélycsokkentési beavatkozasok ellenére — per-
manens életveszélyt jelent. Ennek haladéktalan
megsziintetéséhez azonnal hozza kell kezdeni az
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épiilet megmentéséhez, azaz a minimalis ,élet-
funkciok” helyreéllitdsahoz!

Ennek folyaman el kellett végezni:

- az épiilet és a veszélyzona kozforgalomtol torté-
né biztonsagos lezardsat,

- az épiilet-egyiittes részletes statikai vizsgalatét és
véleményezését,

- a mtemléki feltarast és véleményezést.

Tulajdonosi dontéstdl fiiggéen el6ttiink all:

- a statikai vizsgélat eredményétél fliggéen az allé-
konysaghoz sziikséges elsédleges beavatkoza-
sok elvégzése (pl. tet6szerkezeti tartéelemek cse-
réje, a vasbeton kupolaszerkezet acélbetétjeinek
potlasa),

- a tovabbi allagromlast megakadalyozé funkcio-
nalis helyreallitaisok végrehajtasa (pl. tet6-héja-
zat, vizelvezetés, nyilaszarok ideiglenes pétlasa),

- amtemléki szempontb6l meghataroz6 diszitGele-
mek kimentése és raktarozasa,

- a revitalizaciés - tervpalydzat tartalmi el6ké-
szitése,
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- a muzeumi/kulturdlis program részletes forga-
tokonyvének elkészitése.

- a projekt részletes fenntarthatésagi tanulmanya-
nak elkészitése (lizleti terv).

A projekt-el6készités eddigi tanulsdgai alapjan
megallapithat6, hogy a Budapesti Varosfejlesztési
Zrt. a F§vérosi Onkorményzat Kiemelt Fejlesztések
Bizottsagdnak feliigyeletével és szakmai utmu-
tatdsaval folytatott projekt el6készit6 tevékeny-
sége a kozelmult eseményei utdn meghoztdk a
fejlesztés elsé kézzel foghatd, és 2001-ben mar lat-
hat6 els6 eredményeit. A koztudottan forrassziiké-
ben és valsigban verg6dé onkormanyzatok sza-
madra kitorési pontot jelenthet, ha a Varosfejlesztési
Kézikonyv utmutatdsa alapjan az EU pélyaza-
tokban is pontokkal honordlt varosfejlesztési tar-
sasdg megalapitdsa mellett dontenek. Ennek ered-
ményeképpen ingatlanvagyonuk professzionalis
kezelésével valdsithatjdk meg a varos, a telepiilés
szamara fontos kozosségi célokat, amely folya-
matban azonban a magantéke csak megfelel6 pro-
jekt-el6készités alapjan lesz egyenrangt partner.

Az Obudai Gazgyar fejlesztése még szamos
tovabbi nehézséggel jar, de ha egyiitt van a szak-
mai el6készités, a helyes stratégiai szemlélet és
elszdntsdg, akkor a most még leromlott bar-
namezGs ipari teriiletek az épiileteik egyedisége,
kiilonleges atmoszférdja alapjan a modern korban
is vonzo, kreativ tereket nytjthatnak a kozosségi,
kulturalis tevékenység megfelel befogaddsara.

Grof Imre
Budapesti Virosfejlesztési Zrt.
vezérigazgatd
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Segély az dnsegélyezéshez

A vérosmegijitasi tdmogatasi rendszer tapasztalatai és tanulsigai
Németorszdgban

How the System Works — Urban Renewal in Germany

Article 104 b of the German Constitution gives power to the Federal Government to give financial support
to the States (Lander) and to the local governments (city councils) for supporting invest-ments of the local
governments being important under the aspect of balanced regional and eco-nomic development.

The States’ governments add the same amount of money to the Federal aid and forward both - Federal
and State support — to the local governments involved. Based on the federal budget, an administrative
agreement on the conditions of spending support between the Federal Government and the State govern-
ments is subject to negotiations each fiscal year. The local governments them-selves spend the support —
together with their own money — for investments, especially into public infrastructure and for the renew-
al of the housing stock.

On the basis of local government applications, the State ministries choose the local governments partici-
pating in the programs. The local government applications refer to particular assisted areas in the cities
(not to companies or individuals), being defined by decision of the elected bodies of the local government.

A varosmegujitasi timogatasi rendszernek — az EU
strukturalis alapoktdl fiiggetlen, nemzeti tdmo-
gatasi rendszerként — Németorszagban megle-
hetésen hosszii mtltja van. El6szor nyugaton, majd
az Ujraegyesiilés 6ta az egész orszagban 1971 dta
foly6sit a szovetségi kormany varosfejlesztési segé-
lyeket, 1973 ota torvényben is rogzitve. Noha a
program neve tiikor-forditasban ,véarosépités-
tamogatas” (Stadtebauforderung), értelem szerint
val6jdban egyrészt ma mar stlypontilag varos-
megujitasrol, masrészt — a Bundesministerium fiir
Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS,
Szovetségi Kozlekedési, Epitésiigyi és Varosfej-
lesztési Minisztérium) 4ltal kovetett nemzeti varos-
fejlesztési politika értelmezésében - a varosfej-
lesztés ,good practice” alkotdelemérsl van szo.
Hogyan miikodik a rendszer?

ALAPELVEK

A német alkotmany - az alaptorvény (Grund-
gesetz) — 104/b cikkelye alapjan a szovetségi kor-
many pénziigyi tdmogatast nyujthat a tarto-
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manyok és kozségek (utébbiak mai szohasznalat
szerint: helyi onkorményzatok) olyan kiilonlege-
sen fontos beruhdzdsaihoz, amelyek a kiegyen-
stlyozott regiondlis és gazdasagi fejlédéshez sziik-
ségesek. A varosmegjitas esetében a tartoméanyok
- leegyszerdsitve és képletesen szblva — minden
szOvetségi eurdra ratesznek egy tartomanyi eurot,
melyhez harmadikként az Onkormanyzat egy
tovéabbi, sajat eurdt tesz. Az immar harom eurét az
onkormanyzat tetszés szerinti fejlesztési célokra
hasznélhatja, akdr maganszemélyek tamogatasara
(pl. memléki helyredllitasok tobbletkdltségeinek
megtéritésére), akar sajat infrastruktdrdja feldji-
tasara vagy akdr uj kozterilet kialakitaséara, 4j koz-
éptilet épitésére. A lényeges feltétel mindossze az,
hogy a kiadas beruhdazasi és ne fogyasztasi jellegi
legyen. Egyszeri példaval élve: az dnkormanyzat
finanszirozhatja ilyen médon példaul egy ifjusagi
kozpont megépitését, de a fiatalokkal foglalkozé
pedagégus illetményét ebbdl a programbdl nem
fizetheti. A beruhdzés fogalmat azonban tdgan
értelmezik: idetartoznak a beruhédzas el6készitését
szolgalo intézkedések is, a telepiilésrendezési ter-
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vek elkészitéséts] a lakossdgi forumok lebonyo-
litasaig. Gyakran a tdmogatdssal jon létre a
beruhdzas , kritikus tomege”: felmérések szerint a
tamogatds évente kb. 200 ezer munkahelyet
biztosit.

Tovabbi feltétel az, hogy a varosmegujitasi
pénzek ne szivérogjanak el egyenletesen, hanem
lehet6ség szerint oda kertiljenek, ahol a legna-
gyobb sziikség van rdjuk, és ahol a tdmogatas
megfeleld hatdsfokkal mikodik. Ezért az onkor-
ményzatok tdmogatott teriileteket hatdroznak
meg. Az Onkormanyzat a tartomanyi kormany
illetékes minisztériumandl folyamodik a tdmo-
gatasért, mely a beérkezett kérvények indokoltsé-
ga és siirgGssége alapjan osztja el a tdmogatasi
keretet. A szovetségi kormanynak nincs bele-
szblasa ebbe a folyamatba, mert az alkotmanyos
elvek alapjan a helyi onkorményzatok a tarto-
manyok részének szamitanak, ezért a szovetségi
korméanynak nincs joga kozvetlen pénziigyi
kapcsolatok fenntartasara az énkormanyzatokkal.
Aszovetségi kormany - eltekintve attéla nagyon is
lényeges kiindulasi ponttél, hogy a varosmeguijitasi
tamogatasra szolgald pénzt a parlamentaris kolt-
ségvetési eljarasban meg kell szereznie — mind-
oOssze két ponton gyakorol befolyést. Az egyik pont
az, hogy a szovetségi és a tartomanyi kormanyok
évrdl évre kozigazgatasi megallapodast (Verwal-
tungsvereinbarung) kotnek a tdmogatasi esz-
kozoknek az egyes tartomanyok kozotti elosz-
tasarol. A megéllapodas tartalmazza az elosztas
kritériumait is. A szovetségi kormdany masik
befolyasolasi lehetSsége abban &ll, hogy a tarto-
manyi kormanyok kotelesek megkiildeni a
BMVBS-nek (Szovetségi Kozlekedési, Epitésiigyi és
Varosfejlesztési Minisztérium) a tamogatandé
onkorményzatok illetve az egyes onkormanyzatok
altal meghatarozott tdimogatandoé tertiletek listdjat,
beleértve néhany olyan alapinformdci6t is, mint
példaul a tdmogatas Osszege, a teriilet nagysaga,
fekvése, az érintett lakosok és lakdsok szama, stb.
Ha a szovetségi kormany arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a szdndékolt tdmogatds teljességgel
alkalmatlan a programcélok elérésére, akkor meg-
tagadhatja a hozzajaruldsat. Nincs viszont joga
eléirni a tartomanyi kormdnynak azt, hogy
X oOnkormdanyzat helyett Y-t tdmogassa, vagy
X Onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén beliil az
A teriilet helyett a B-t.
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RESZPROGRAMOK

Milyen részprogramokat tartalmaz a varos-
megujitasi timogatas és mik a beruhazasok tipikus
targyai? A ,klasszikus” rehabilitdciés programot
(Sanierungs- und Entwicklungsmassnahmen), a
rendszer magvat, az annak idején — elsésorban a
masodik vilighaboriat kovet6 wjjaépitési hulldm
soran — elhanyagolt torténelmi varoskozpontok és
eklektikus negyedek épiiletallomanyanak és lako-
kornyezetének feltjitasara vezették be. Eredetileg a
meglévé varosok bévitése — pl. Gj lakotelepek létre-
hozésa - is a timogatasi rendszer része volt és erre
elvben még mindig megvan a lehetéség, de a
gyakorlatban érthet6 mddon ez a részfeladat az
évtizedek soran teljesen hattérbe szorult.

1990/91-ben, az Gjraegyestilés utan, a volt NDK
értékes torténelmi varoskozpontjainak megdrzése
érdekében ,vérosléptékd midemlékvédelem az {j
tartomanyokban” néven 4j részprogram jott létre,
majd - 2001-ben szintén az 4j tartomanyokban,
ezutan 2004-ben a régi tartomanyokban is -
,varosatépités” (Stadtumbau) néven keleten a
tomegesen tiresen all6 lakasokkal (Stadtumbau
Ost), illetve nyugaton a gazdasagi szerkezetvaltas-
sal (Stadtumbau West) Osszefiiggd telepiilésfej-
lesztési problémak kezelésére tovabbi két rész-
program sziiletett. Nem utols sorban 1999-ben a
részben szocidlisan hatranyos helyzetd, részben
bevandorlasi hatterd csoportok éltal lakott véros-
részek , helyzetbe hozasdra” a szovetségi kormany
a ,szocialis varos™” (Soziale Stadt) nevi részprog-
ramot hivta életre. A nagy bevasarlokozpontok
belvarosokra gyakorolt nemkivanatos hatasainak
enyhitésére a feladatok béviiltek a varoskozpontok
kereskedelmi funkci6inak erdsitésével, a ,zold-
mezével” szembeni hatranyok (pl. parkolohely-
varos- és telepiilésrészkozpontok” (Aktive Stadt-
und Ortsteilzentren”) részprogram hivatott tel-
jesiteni.

Eddig (1971 6ta) a szovetségi korméany kb. 12 mil-
lidrd eurdt adott ki a varosmeguijitds tdimogatasara,
aminek durvan a felét az 4j tartomanyok kaptak —
ezen szamok is jelzik az Uj tartomanyokban
megoldandé feladatok nagysagrendjét. Ugyan-
akkor féként az Uj tartomdnyok torténelmi
varoskozpontjainak a sz6 szerinti 0sszeomlds el6tti
utols6 pillanatban valé megmentése a német
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egység helyenként nehéz Osszerazodasanak kife-
jezett sikertorténeteihez tartozik. 2008-ban a szo-
vetségi timogatas 0sszesen tobb mint fél millidrd
eur6t tesz ki, kb. 2000 tdmogatott tertilet javéra
(igy egy teriiletre atlagosan kb. 70 millié forintnak
megfelel6 timogatas jut).

KITEKINTES

A 2006. évi alkotmanyos reform 4j alapokra
helyezte a varosmegtjitds tamogatasat. Az alap-
torvény harom 4j kovetelményt vezetett be.
Egyrészt megkdveteli, hogy az adott (rész-)prog-
ramokat idStartamukban a szovetségi kormany
korlatozza, és a program lejartahoz kozeledve
csokkentse az évi tdmogatds Osszegét, vagyis,
hogy, tlizze ki azt a célt, hogy mely idépontig
6hajtja az adott problémakomplexumot, melynek
kezelésére a programot létrehoztdk, megoldani.
A ,Stadtumbau Ost” részprogram esetén mar az
alkotmanyos reform életbelépte el6tt a kormany
2009-et hatarozta meg a program zardéveként.
Az alaptorvény masodik kovetelménye, hogy a
programokat értékelésnek kell alavetni. A ,Soziale
Stadt” és a ,Stadtumbau Ost” programok esetén a
szovetségi kormany mar ennek is eleget tett — az
evaluéci6 lényegében mindkét részprogramot sike-
resnek mindsitette. A harmadik kovetelmény
alapjan a kormanynak rendszeres id6kozokben be
kell szamolnia a szovetségi parlament szdmaéra a
varosmegujitasi programok alakuldsar6l. Ennek a
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szovetségi kormany elsé alkalommal 2004-ben mar
eleget is tett, amikor benydjtotta a parlamentnek a
Varosépitési Jelentés (Stadtebaulicher Bericht) cimi
beszdmol6t; a kovetkez6t pedig még az idén,
Varosfejlesztési Jelentés (Stadtentwicklungsbericht)
cimen fogja beadni.

A tdmogatési rendszer jovéje biztositott: a kor-
manypartok 2005-ben a koaliciés egyezményben
egyértelmiien letették a voksot a varosmegujitasi
tdmogatds — mint a telepiilési politika fontos
eszkdze — hosszitava fenntartdsa mellett. Tekin-
tettel arra, hogy ezen a téren minden jel szerint a
2009. évi szovetségi parlamenti valasztas sem fog
lényegi véltozast hozni, nem tilzds a rendszert
Osszességében atiitéen sikeresnek mindsiteni.

Dr. Brenner Jdnos

c. eqyetemi tandr, épitésiigqyi igazgatd,

Szovetséqi Kozlekedési, Epitésiigyi és Virosfejlesztési
Minisztérium, D-10117 Berlin, Krausenstr. 17-20, tel.
00 49 30 2008 6231, fax

00 49 30 2008 807 6231,

e-mail janos.brenner@bmubs.bund.de
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Integralt varosfejlesztési tervezés

a gyakorlatban

- Romaniaban

Integrated urban development plan in practice - in Romania

In the present study I would like to introduce the urban development context in Romania, including the so
called urban growth pole initiative financed from ERDEF. The study also focuses on the first ERDF-conform
integrated urban development plan in Romania, namely the plan designed for Gheorgheni municipality.
This case study details the planning background and the content of the plan and reflects on major risks of

Romanian urban development issues.

FEJLESZTESI FELTETELEK

Jelen tanulmany Gyergydszentmiklés varosfejlesz-
tési torekvéseit foglalja Ossze. A varos Roménidban
talalhat6, Hargita megyében, varoshélézatban el-
foglalt helye elvileg kiemelt, mivel municipiumroél
van sz6, amit azonban sem a torténetiség, sem a la-
kossagszam, sem pedig a gazdasagi jelent6ség nem
indokol.

A roman varoshalézat, tdgabb értelemben a tele-
piiléshélozat torvényi szabalyozasa mar a 2001. évi
351. torvénnyel megtortént. A varosi és a municipi-
umi cim a teriileti kdzigazgatasrdl sz616 2001. évi
215-0s torvény alapjan keriilt meghatarozasra,
alapvetSen kozigazgatdsi szempontok alapjan.
A rangok szerint hierarchizdlt teleptiléshaldzat
tehédt els6 megkozelitésben harom tényezdt vesz
figyelembe:

- a teleptilés varosi vagy vidéki jellege (vidékinek
tekintendd, ami faluként van nyilvantartva,
abban az esetben is, ha az adott falu egy varos
vagy municipium része),

- eurdpai vagy orszagon beliili jelent6sége (megje-
gyezzilkk, hogy a torvényben is rogzitettek
meglehetésen szubjektiv, adott esetben tulzd
jelentGséget rendelnek egyes varosokhoz),

- kozigazgatasi hierarchian belili szintje (azaz
kozség, varos, municipium).

A rangok szerinti besorolas szempontrendszere a

kovetkezd:

e foldrajzi elhelyezkedés

* geostratégiai fontossag (csak 0. és I. rang esetén
kell figyelembe venni)
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* megyeszékhelyi cim (csak a II. rang esetén)

* lakossdgszam

* 200.000 folott I. rang

* 50.000 és 200.000 kozott II. rang, amennyiben
megyeszékhely

* 25.000 és 70.000 kozott II. rang, amennyiben nem
megyeszékhely

* 5.000 és 30.000 kozott III. rang

* vonzaskorzet (hatas-zéna)

* 200 és 500 ezer kozti lakos és 60-80 km: II. rang,
megyeszékhely

* 30 és 100 ezer kozti lakos és 20 km: II. rang, nem
megyeszékhely

* 5 és 40 ezer kozti lakos és 10-20 km: III. rang

Tovabbi vizsgélati szempontok:

* elérhetéség

* gazdasagi funkciok

* kozigazgatas és igazsagszolgaltatas

e kultira

* kereskedelem és szolgéltatas

* turizmus

* pénziigyi funkciok

® sport

* kornyezetvédelem

¢ vizkdzmivek

* egyhazak

* szallitas és kommunikacio

* kozrendvédelem és kozbiztonsag

Gyergy6szentmiklés a maga alig 19.000 lakosa-
val, 100 évvel ezelStti varossa nyilvanitasaval, a
faipar kozel 20%-os gazdasagi és efolotti foglalkoz-
tatasi részesedésével jelenleg a I rangba tartozik.
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A rang elnyerése, és egytttal a varosi kategé-
ridb6l a municipiumok kozé valdé bekertilés a
torvény kihirdetése utan tortént, olyan idészakban,
amikor a kornyezd kozségek gazdasagi teljesit-
ménye javulni kezdett, a vérosé pedig megle-
het6sen kedvezéstlen képet mutatott.

A varos ESPON (lasd bévebben: www.espon.eu)
szerinti varoskategéridk alapjan értelmezett varos-
hal6zaton beliil elfoglalt helyét az alabbi tablazattal
mutathatjuk be. Felhivjuk a figyelmet, hogy az
ESPON modszertan szerint a legkozelebbi kisvaros
is 100 km-nél messzebb taldlhaté.

Besorolas név Tavolsag
MEGA3 Budapest 600+ km
MEGA4 Bukarest 300+ km
nagyvaros Brasso 100+ km
kozépvaros Marosvasarhely 100+ km
kozépvaros Bacau 100+ km
kozépvaros Nagyszeben 100+ km
kozépvaros Roman 100+ km
kozépvéros Piatra Neamt 100+ km
kisvaros Sepsiszentgyorgy 100+ km

Ennek alapjan valdszintsithet6, hogy a véros
integracioja a telepiiléshalézatba kevésbé kedvezo,
s igy a gazdasagi fejlédés alapvetd feltételei szik
keresztmetszetet jelentenek. A hatranyokat noveli,
hogy bar a tablazatban szereplé kozépvarosok ko-
zll haromban miikodik regionalis babérokra toré
reptiltér, egyben pedig épiil, ezek elérhetésége
nehézkes, mivel a kozuti kapcsolatok minden
irdnyban rossznak mondhatok.

Az utébbi években egyediil a megyén (Hargita
megye) beliili elérhetéségi mutatok javultak,
amennyiben a korabbi északi, keleti és déli kozuti
kapcsolaton kiviil Parajd és Zetelaka iranyaban a
Gyergy6i medence megkozelithet§vé valt a kordb-
ban csak térképen jelzett megyei kezelésii két tt
aszfaltozasaval.

A roman telepiiléshal6zaton beliil elfoglalt hely
eleve kétséges, mivel municipiumok létrehozésa
akkor indokolt a torvény értelmében, ha a kor-
nyezé vidéki teleptilések ellitdsa azt feltétlen
indokolja, és a varos ellatérendszere képes a
feladatra. Amegye gazdasagi elemzése soran azon-
ban kideriilt, hogy a vdros nem a kornyezd6 kozség-
ekkel kozos jegyekkel rendelkezik, hanem egy téle
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délre fekv, alapvetéen még a megyén beliil is peri-
férikus, mind gazdasagi, mind munkaerdpiaci
szempontbdl problémas teriilettel - mig a kor-
nyezd kozségek jol szerepelnek ugyanezen mu-
tatok mentén (legalabbis megyei viszonylatban).
Azaz a varos csak formdlisan a térség kozpontja,
valdjéban problémék stirtisodési pontja.

Ha eur6pai nézépontbol vizsgaljuk a kérdést,
akkor azt talaljuk, hogy a varos jéval az ESPON
besorolas szerinti kisvarosi méret alatt van. Tavol-
sdga az a metropoliszoktdl és nagyvarosoktol til
nagy, elérhetdsége gyenge. Mivel a megyében csak
azonos kategdriaba (vagy még oda sem) sorolhatd
varosok vannak, ezért kétséges, hogy akar az
ESPON-ban megjelend, vidéki terekre értelmezett
un. (potencialis) vidéki fejlesztési pélus szerep
ellatasara képessé tehets-e.

TERVEZESI ELOZMENYEK

Gyergyoszentmiklos esetében fontos kiemelni,
hogy kedvezétlen elérhetéségei és gazdasagi adatai
ellenére az utébbi években meglehetésen intenziv
fejlesztési-tervezési tevékenység valosult meg.
2006 utdn, a helyi onkormanyzat kezdeménye-
zésére elkésziilt a varos fejlesztési terve, a
(kis)térségi integralt vidékfejlesztési terv, illetve
2008 tavaszara az integralt varosfejlesztési terv is —
utobbi magyarorszdgi terminolégia szerint
megfelel az IVS-nek.

nak elkészitésekor nyitott stratégiat készitettek,
azaz nem korlatoztak a tervezést a LEADER rend-
szerére, hanem egyrészt valamennyi lehetséges
kozosségi forrassal szamoltak, mdsrészt pedig
figyelembe vették a helyi gazdasagi kornyezet ked-
vez$ valtozésa esetén elérhet§ beruhdzasi lehe-
téségeket is, illetve a helyi gazdasag belsé lehe-
t6ségeit is. A medence nyolc kozigazgatasi egység-
bsl 4ll, kozpontjdban Gyergydszentmiklés.
A térség Osszlakossaga 51.800 f6 volt 2006-ban,
ebbdl 38% varosi. Jellemz6en nagykozségek talal-
hatok itt, 2-6 ezres lakossaggal. A térség gazdasagi
teljesitményét jol jellemzi, hogy 2003-2005 kozott a
cégek forgalma stagnalt, a meghatdrozé tevé-
kenységi kor pedig mind a forgalom, mind a
foglalkoztatas tekintetében a faipar (29% illetve
28%) maradt. A térség teriiletfejlesztési szempont-
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bdl Csikszereda municipium funkciondlis varosi
teriiletéhez (FUA-functional urban area) tartozik,
annak északi részén talalhato. Torténeti vonzas-
korzetéhez tartozik Maroshéviz kistérsége is, mivel
azonban a varos, melynek megyén beliili gazdasa-
gistlya nem éri el a 3%-ot, lakossaga pedig a 16.000
f6t sem, municipiumi cimet kapott, igy a megye
tertiletszerkezetében nem kezelik a gyergyoi
kistérség részeként.

Az elkésziilt integralt vidékfejlesztési stratégia
révén lehetéség nyilt volna arra, hogy a varos a
térség integratora legyen, a szomszédos jelentSs
kozségek hattérbeszoritasa nélkiil. Akozosen meg-
val6sitand6 elképzelések rendszerében helyet kapd
projektek nagy tobbsége kozosségi forrasokbol
finanszirozhatd lett volna, azonban 2008-ra mér
lathat6 vélt, hogy a térség a fejlesztési elonyt, azaz
a korai tervezést sikeresen ledolgozta, mivel a terv-
bél kiindulé ERFA vagy EMVA finanszirozasud pro-
jekt jelenleg sincs kidolgozas alatt.

A masik, az integralt vidékfejlesztési tervvel
egyidében késziilt tervdokumentum a varos
fejlesztési stratégidja volt. Ennek kulcseleme, hogy
a meghatdrozé gazdasigi tevékenységet, azaz a
faipart, fafeldolgozast kell olyan médon meguiji-
tani, hogy egyrészt az 1j technoldgidk hasznalata
elterjedjen, masrészt pedig a mar meglévd ipari
hagyomanyra épitve j0 mindségt és nagyobb hoz-
zaadott értékd termelés folyjon. A stratégia, mely
2006 telére késziilt el, mér tartalmazott integrélt
varosfejlesztési pillért, megel6zve ezzel a roméan
Regionalis Operativ Program (ROP) 2007 &szi
induldsat — a stratégia tervezési folyamataban a
roman ROP tervezet szinten sem volt ismert.

IVS

A véros szdméra kedvezd fejleményt jelentett,
hogy a 2007-ben kihirdetett ROP elsé prioritasi
tengelye megjeleniti a varosfejlesztési stratégiaban
megfogalmazott integrdlt vérosfejlesztési elemet.
Kiilon elényt jelentett, hogy a 2006-ban elkésziilt
térségi terv tobb projektje is bekertilhetett volna az
integralt varosfejlesztési tervbe (IVS), mivel a
roman ROP a kistérségi palyazatokat is befogadja,
amennyiben a térségen beliil legalabb egy, 10.000
lakostnal nagyobb varos taldlhaté. Megjegyezziik,
hogy ebben az értelemben Romanidban Osszeér
a LEADER és az IVS vildga, hiszen a Ko6zos
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Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

Agrarpolitika maésodik pillérének negyedik

tengelye esetében ugyanezek a térségek szintén
jogosultak.

A véros IVS-sel kapcsolatos helyzeti elényére
2007 majusdban maga a fejlesztési miniszter
(Borbély Laszlo) is felhivta a figyelmet Gyergyo-
szentmikléson. A helyi tandcs végiil 2007 decem-
berében kotott kozbeszerzési szerzédést a
tervezékkel az IVS elkészitésére — ezzel egytitt 2008
aprilisiban, amikor a dokumentum elkésziilt, még
mindig Romania elsé IVS-érél beszélhettiink.

Az IVS alapvetSen a 2006-0os vdrosfejlesztési
stratégidbdl indult ki, természetesen elemezve a
2007-es adatokat is, illetve tjra széleskord tarsadal-
masitasi folyamat valésult meg. Hangstlyozni kell,
hogy a tervezék nemcsak a torvényi feltételeknek
megfeleld “konzulticiés” kotelességnek tettek
eleget, hanem Osszesen kilenc tematikus egyeztetés
is lezajlott, s6t mi tobb, az érintettek altal megfogal-
mazott szempontok mindegyike bekeriilt a terv
végleges valtozataba. A tematikus egyeztetések a
kovetkezd csoportokkal zajlottak 2008 aprilisaban:
* belvarosi véllalkozok (belvarosi rehabilitacio),

e kultdrélis intézmények és egyhazak,
* jelent6sebb munkaaddk és ellaté intézmények

(tomegkozlekedési tervezés),
¢ véllalkozbi szovetségek,

e civil szervezetek,

* ifjlisagi szervezetek,

* belvarosi lakosok,

* panel negyedek lakossdga,

* esélyegyenlGségi egyeztetés.

Az 1VS 6 feladata az eddig vazoltak értelmében
nem lehetett irredlis vagy megvaldsithatatlan célok
kittizése. Ugyanakkor egy ennyire specidlis és
periférikus helyzetd varos esetében nagyon kortil-
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tekintéen kellett eljarni, hiszen a mashol megvaldsi-
tott legjobb gyakorlatok kevésbé tiintek alkalmaz-
haténak els6 megkozelitésben. Ebben az Osszefiig-
gésben a tervezési folyamat gyakorlatilag a ROP 1.
prioritdsi tengely, a varosfejlesztési stratégia, a helyi
érdekek, az IVS gyakorlata, valamint a valésan
megragadhaté fejlesztési lehet6ségek kozti finom-
hangolasos kozelitésnek tekinthetd, ami két feltétel
egylittes teljesiilése esetén lehet sikeres:

* ha az IVS valds és felismert problémékra szolgél-
tat helyben is elfogadhaté vélaszt,

* és a megvalosuld projektek kivaltjdk az elvart
hatasokat, amelyeket az érintettek is kedvezének
itélnek meg.

Megjegyezzik, hogy jelen tanulmany megsziile-
tése el6tt néhany nappal jelent meg hivatalosan is a
ROP 1. prioritdsi tengely palydzati felhivasa
Romanidban. Legaldbbis sajatosnak mondhato,
hogy az IVS-ek elkészitésére, valamint az IVS-ben
szerepld valamennyi egyedi projekt megvalé-
sithatsagi tanulmanyainak és palyazati dokumen-
tacidinak Osszeéllitdsara és beadasara 2008 novem-
berétél 2009 marciusdig van ideje a jogosult
varosoknak. Ennyi id6 alatt komolyan vehetd és
tarsadalmasitott tervezésre csak azokban az esetek-
ben van méd, amikor az adott varos vagy kistérség
mar tdl van a tényleges tervezési folyamaton, és
gyakorlatilag kész tervekkel rendelkezik.

A gyergy6szentmikldsi IVS, mely 2008 méjusara
késziilt el, a belvaros rehabiliticiéjat helyezte a
fejlesztés kozéppontjaba. A belvaros éllapota jelen-
leg igencsak leromlottnak tekinthet6, nem csoda,
hogy a kereskedelem és a szolgaltatasok sem egy
belvarostdl elvarhato jelleget mutatnak. Az 1. dbrdn
lathat6, pirossal koriilhatérolt teriilet azonban
magaban hordozza a fejlesztés lehetdségét,
amennyiben egyrészt multikulturalis jellegdi, mas-
részt értékes és miemléki védettség alatt allo
éptiletekkel és homlokzatokkal bir, harmadrészt
megfeleléen tehermentesitheté az atmend forga-
lomt6l, negyedrészt pedig a varosban él6k is
kotédnek ezekhez a terekhez.

A multikulturdlis torténelmi belvaros értékeinek
megdlrzését célzd projekt magaban foglalja

e a f6tér (Szabadsag tér / P-ta. Libertati)) megnyi-
tasat, a kozosségi funkcidk megtjulasat és a
kozteriilet teljes megujitasat (diszburkolat, zo1d-
felilletek kialakitasa, felhasznalva az eredeti
kockakoveket is),
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Str. Capat

1. dbra: Gyergydszentmiklds: belvdros-rehabilitdcid

* a sétaloutca (str. Miron Cristea) rehabilitacidjat,

e a Marton Aron utca részleges lezdrasat, és a
koztertilet megujitasat egészen a muzeum
miemlék épiiletéig (az abran kékkel jelolve)

A projekt osszértéke kozel 3 millié eurd. A pro-
jekt nyilvanvaléan kedvezd hatéssal lenne a hely-
ben él6k életminéségének javitdsara, a varoskoz-
pont tényleges kozpontként valé miikodése felté-
teleinek megteremtésére. Nem utols6 sorban tu-
risztikailag is igen jelentds lenne, tekintve, hogy
egyrészt a kornyezd véarosok belvarosi rehabilit-
ci6ja elmaradt, azaz turisztikai szempontbodl érté-
kelhet§ és “sétalhaté” varoskozpont nincs a kozel-
ben, masrészt pedig a varoshoz tartozé Gyilkos t6
ismert turisztikai célpont, s egy rendezett, értékes
éptiletallomanyd kozponttal (és természetesen az
abban megjelend mindségi szolgaltatdsokkal) az
eddig Gyilkos téra atutazé turistak megallithatok,
becsalogathat6k lennének a varosba.

A varoskozpont rehabilitéciés projekthez 2013-ig
tovabbi 6 projekt tarsul, melyek koziil 4 kozvetlen
hatéssal bir:
¢ utcahdlézat-rehabilitaci6: Osszesen 9 utca teljes

megjitdsa, biztositva a kozpont elkertilését, és a

kozpont kozelében a f6téren megsziing kaotikus

parkolas helyettesitését,

* a mtemlék épiiletek rehabiliticidja (Tarisznyas
Marton Mtzeum és Benedek ktiria),

* a tomegkozlekedés kialakitasa: a jelenleg létezd
rendszer helyett a lakossagi és turisztikai igé-
nyeknek valéban megfelels vonalak kiépitése
(vasutallomas-Gyilkos t6, illetve déli varosrész-
Csiky kert jaratok, mindketté a kozpont érinté-
sével),

¢ ifjusdgi kozpont kialakitasa a Szabadsdg téren.
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2. Abra: Gyergydszentmiklds VS

A tovabbi projektek részben a zoldovezetek kiala-
kitasat (Csiky kert), részben pedig az épiiletdl-
lomany rendezését, illetve a roma kisebbség szocia-
lis ellatdsdnak megoldasat célozzak. Az épiiletdl-
lomény rendezése esetében egy térségi, ipardgi
klaszter-jellegli szervezet szamara keriilne el-
készitésre egy, a ‘80-as évek végén félbehagyott,
kozponthoz kozeli épiilet, mely jelenleg ,seb a
varos testén”. Az IVS gyenge pontja, hogy koz-
vetlen gazdasdgfejlesztési elemet nem tartalmaz,
ugyanis a varos koltségvetése sem jelentGsebb hitel
felvételét, sem Onrész biztositdsdt nem teszi
lehet6vé, marpedig az inkubaciés kozpont-szerd,
ROP 1. prioritasi tengelyen beliili projektek lega-
labb 500.000 eurds méretezésiiek, és 50% Onrészt
igényelnének.

Felhasznalt irodalom

Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

Ugyanakkor a kozel 13.000.000 eurés 0sszkolt-
ségvetést, hat év alatt megvaldsitandd, hét projekt-
bl allo IVS az elemzések szerint kedvezd hatassal
lehet a helyi gazdasdgra, javitva az életmindséget, a
szolgéltatasok és a vallalkozasok mikodési felté-
teleit, kornyezetét, és jelentésen hozzdjarulva a tur-
isztikai potencial kiaknézésdhoz. Azaz a terv meg-
valosulasa esetén remélhetéleg teljesiteni képes a
jelen tanulmanyban megfogalmazott sikerességi
kritériumokat: valds és felismert problémakra szol-
galtat hatékony és a helyi igényeknek megfelel§
valaszokat.

Csik Ldszlo
regiondlis- és vdrosfejlesztési szakértd
csak@seznam.cz
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

URBACT
Kozosségi Kezdeményezés
Az URBACT 1. program hozzdjiruldsa

a hazai vérosfejlesztési gyakorlat bsvitéséhez

The URBACT 2002-2006 Community Initiative contribution to the national city development practice

The article presents the implementation URBACT 2002-2006 Community Initiative, and especially focuses
on the active participation of Hungarian cities. A lot of thematic networks and some working groups as
well as other activities have involved Hungarian cities or institutions which could learn this way by their
work and were able to get new information and best practices on planning and on implementation of

integrated urban development strategies.

Detailed information are available by http://urbact.eu/ web-site.

ROVID ATTEKINTES
AZ URBACT PROGRAMROL

A varosok a gazdasagi fejlédés, a foglalkoztatasi
lehetéségek, ehhez is kapcsoldddan a kulttira és a
tarsadalmi élet jelentds kozpontjai, amelyek a
novekedés f6 motorjaiként egyben a j6lét, a tudas,
a technolégia és a know-how fejlédésének lehe-
toségeit is biztositjdk. Ugyanakkor rendkiviil sok-
szintiek, oridsi kiilonbségek figyelhet6k meg a gaz-
dasdgi szerkezetben, a helyi tarsadalom felépité-
sében, a népességszdmban és a demografiai folya-
matok alakuldsaban, a foldrajzi elhelyezkedésbdl
adodé elényokben, illetve hatranyokban egyarant.
A varosok fejlédése egyben szamos problémat is
generdl, hiszen a szegénység, a munkanélkiiliség, a
szegregalddas, a blindzés, a kozbiztonsag romlasa
is ide koncentrdlédik. A varosok egészének fellen-
diilésével parhuzamosan szamos részteriiletiik
lemarad a fejlédésben, gazdasagi, tdrsadalmi és
kornyezeti szempontbdl krizistertiletté valhat.

A vérosok versenyképességének fokozasdra, és
ezzel parhuzamosan a varosok problémainak ol-
dasara az Burdpai Bizottsag mar 1994-ben elinditot-
ta az URBAN Kozosségi Kezdeményezés prog-
ramot, amelynek sordn olyan akci6kat finansziroz,
amelyek célja innovativ stratégidk kidolgozasa és
végrehajtasa a varosi térségekben érzékelhet6 tar-
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sadalmi, kornyezeti és gazdasdgi problémak
oldéséara.

Az Eurépai Bizottsag 2002-ben az URBACT -
urban action - K6z0sségi Kezdeményezést (tovab-
biakban URBACT L) azért inditotta el, hogy segitse
az URBAN akcidk kidolgozasat, az ott szerzett
tapasztalatok ismertté tételét, az eredményes gya-
korlati modszerek terjesztését a programok
résztvevéi szamara, valamint a varosok és partne-
reik kozti tapasztalatcsere élénkitését. Az URBACT
programhoz az URBAN programban résztvevd
varosok csatlakozhattak. Az 1j tagorszagok 2004.
majus 1-i csatlakozasukkal automatikusan részt
vehettek a program végrehajtdsaban olyan varo-
sokkal, melyek lélekszdama meghaladta a 20.000 f6t.

Az URBACT I. program legfontosabb feladata a
legjobb gyakorlat atadasa, az ismeretek hasz-
nositasa, a varosi szerepl6k tuddsanak javitasa, és
nem utolsé sorban az eurdpai strukturdlis alapok
varosi dimenziéjadhoz valé hozzajarulds erdsitése.

A program megvaldsitdsa soran a varosok tema-
tikus halézatokat hoztak létre meghatarozott
tématertileteket allitva a kozéppontba. Az igy szer-
vezett tematikus halézatok szama 25 volt, melyek-
bél a régi tagorszagok részérdl kozel 160 partner
varos vett részt, ezek fele 200.000-es 1élekszamnal
kisebb varos volt. Az Gj tagorszagokbdl kozel 40
véros kapcsolddott a hal6zatokhoz.
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Az URBACT I. programon beliil munkacsopor-
tok is mikodtek, melyek a hal6zatokndl lazabb
szervezddések voltak, adott kérdéskor meghataro-
zott id6n beliili kidolgozéasa érdekében jottek létre.
A munkacsoportok tagjai a varosok képvisel6i mel-
lett szakemberek, dgazati szakért6k, kutat6- vagy
tervezGintézetek munkatarsai, teriileti valasztott
képviselSk, regionalis és orszdgos kormdnyzati
szervek tisztviseldi is lehettek. A munkacsoportok
allast foglaltak a varosokban felmeriil6 specidlis
problémakrdl, és javaslatokat tettek a Strukturalis
Alapok vérosi problémakat érint6 tdmogatasainak
alakitdsara.

Az URBACT 1. 2006. évi befejezésére a részt-
vevGk egyharmadat adtak az Gj tagorszagok varo-
sai. A program végrehajtasa lehet6vé tette, hogy a
15 régi és a 10 4 tagorszag varosai kicseréljék
tapasztalataikat, és kolcsondsen segitséget nydijt-
sanak egymadsnak.

A HAZAI RESZVETEL

Mivel az URBAN Ko6zosségi Kezdeményezés az
Ujonnan csatlakozé orszagok, igy Magyarorszig
szdméra sem keriilt megnyitdsra, igy vérosfej-
lesztési akcidtervek a 2004-2006 kozotti id6szakban
csak a Regiondlis Operativ Programokon beliil
nyerhettek volna tdmogatast, integrélt varosfej-
lesztési programok azonban a ROP-ok keretében
nem kertiltek kidolgozasra.

Szamunkra a 2004. majus 1-vel megnyitott
URBACTI. adta meg a lehetéséget arra, hogy varo-
saink megismerkedhessenek a nyugati varosok
integralt varosfejlesztési tapasztalataival, hogy at-
vegyék a legjobb gyakorlatot, és bekapcsolédhas-
sanak vérosfejlesztési halézatok munkajaba, vagy
kozremtikodhessenek meghatdrozott témdkra fel-
allitott munkacsoportok probléma-orientalt tevé-
kenységében.

Az URBACT I. programban a magyar varosok
dontben a tematikus hdl6zatokban vettek részt, de
szép szammal olyan projektekben is, melyek
hangstlyozottan az Gjonnan csatlakozott orszagok
szamara biztositottak lehetéséget a varosfejlesztési
ismeretek bévitésére. Ezek a projektek — a teljesség
igénye nélkiil, és részletezés mell6zésével - az aldb-
biak voltak.
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1. A tematikus halézatok rovid ismertetése
és a résztvevd hazai varosok

CI-T-UM: legfontosabb célja az volt, hogy a helyi-
varosi mobilitdsi problémak oldasira javaslatokat
tegyenek, a helyi érdekeltek bevonaséval, és kiil6-
nosen a leromlott teriiletek sajatossagaira helyezve
a hangstilyt.

Partner: Budapest-Csepel, megfigyel6ként részt-
vev(: Szekszard (vezet$ partner: Athén, Gorog-
orszag)

Cultural Activities: a kulttira és a varosrehabilitacio
kolesonhatésaira helyezi a hangstlyt, a kulttra
tarsadalmi kohézioban, gazdasagfejlesztésben és
varosrehabilitaci6ban betoltott szerepére. Fela-
datnak tekintették, hogy egy komplex megko-
zelitésen keresztiil mindharom tényezd egyiittes
hatésat targyaljak.

Partner: Budapest Févaros (vezet§ partner: Lille,
Franciaorszag)

HOUS-ES: a nagy lakételepek rehabilitdlasdnak és
menedzselésének kérdéseit targyalta, mind
Nyugat-, mind Kelet-Eur6pa varosaiban. Kiilon
hangsulyt kaptak a kérdéskor pénziigyi, varos-
tervezési és épitészeti vonatkozasai, melyekre
meghatdroz6 szerep hérul a lakékornyezet élhe-
tové tételében.

Partnerek: Budapest-Csepel és Dunatjvaros (veze-
t6 partner: Poznan, Lengyelorszag)

Partners4Action: célja annak vizsgalata volt, hogy
varosrehabilitdciés akciokba hogyan lehet be-
vonni a privat szektort, hogyan lehet érdekeltté
tenni Gket egy hatékony megvaldsitdsban.
Az egyes varosok példakon keresztiil mutattak
be sajat gyakorlatukat és az ebbdl levonhatd
tanulsagokat.

Partner: Budapest Févaros (vezet§ partner: Liver-
pool, Nagy-Britannia)

REGENERA: a varosrehabilitaci6 know-how-jat és
modszertanat targyalta, a vérosi agglomera-
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ciokra kiterjed6en. F6 tématertiletei voltak a
varosrehabilitaci6, bevandorlék befogadasa és a
megkozelités/elérhetdség.

Partner: Budapest Févaros (vezet6 partner:
Greater-Lyon, Franciaorszag)

URBANITAS: célja olyan varoshdlézat kialakitasa,
melynek miikddése soran tapasztalatokat gydijt-
hetnek a problémads varosi tertiletekrdl, azok tér-
sadalmi, gazdasagi és fizikai kovetkezményeirdl.
Feladatnak tekintették kozos stratégiak kiala-
kitasdt a problémdk kezelésére, a szegregaciok
kialakulasanak visszafogasdra, és ennek érde-
kében javaslatokat tettek a dontéshozok munka-
janak segitésére.

Partner: Budapest Fdévaros (vezet§ partner:
Anderlecht, Belgium)

URB Health: olyan kornyezeti, tarsadalmi és gaz-
daségi tényezdket vizsgalt, melyek hatast gyako-
rolnak az olyan, nagy kockazatnak kitett csopor-
tok egészségi allapotara, mint a bevandorlok,
romdk, gyerekek, iddsek és rokkantak.

Partner: Budapest — Studio Metropolitana (vezetd
partner: Torino, Olaszorszag )

2. Munkacsoportok rovid ismertetése
és a hazai résztvevdk

MetroGov: célja az eurdpai varos-régio, a funkcio-
nélisan Osszetartozd agglomeracids tertiletek
fejlesztésére egy egyiittmiikodésen alapuld sike-
res kormanyzdsi struktura kialakitdsa. Ennek
érdekében esettanulmanyokon keresztiil nydj-
tottak tdmogatast az agglomeracids teriiletek
dontéshozoinak és a kormdanyzati szerveknek.

Partner: Budapest (vezet§ partner: Birmingham
Nagy-Britannia)

CIVITAS: a varosrehabilitacios politikak sikerét
abban latta, ha a tervezés, menedzselés és végre-
hajtds a helyi dontéshozatalon tdlmutatva,
tagabb térségbe agyazottan, a regiondlis don-
téshozokkal szoros egytittmiikodésben torténik.
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Partner: Onkorményzati és Teriiletfejlesztési

Minisztérium (vezeté partner: Katalan kor-
manyzati szerv, Spanyolorszag)

3. Egyéb kezdeményezések rovid ismertetése
és a résztvevl hazai varosok nevesitése

PRE-REGENERA: az URBACT , kvalifikaciés” pro-

jektje, melynek keretében egy hazai haromnapos
konferencia keriilt megrendezésre Miskolcon,
éppen az integralt vérosfejlesztési gyakorlat
poétlasara. A vezetd partner, Miskolc szervezé-
sében tovabbi 6 magyar varos, Kecskemét, Pécs,
Szeged, Szolnok, Sopron és Salgétarjan is megis-
merkedhetett mas nyugati varosok integralt
varosfejlesztési gyakorlataval.

EQUPTI: kvalifikaciés projekt keretében olyan

szemindrium-sorozat kertlt megrendezésre, ahol
a tomegkozlekedés tapasztalatai keriiltek bemu-
tatdsra, illetve megvitatasra.

Partnerek: Miskolc és Szeged (vezetS partner:

Strasbourg, Franciaorszag)

Support for Cities: az 1 tagorszagok varosaiban

integralt varosfejlesztési stratégiak kidolgozasat
segitette. Magyarorszag 11 vérosa 12 pélyazatot
nytjtott be, olyan egymdstdl igen eltérd fej-
lesztési célokkal, amelyekhez segité javaslatokat
kértek, mint példaul lakotelepek rehabilitéla-
sahoz, a varos kozlekedési strukturajanak djrasz-
abalyozasahoz, vagy éppen egy leromlott varos-
részben a gazdasdgi-tarsadalmi problémék olda-
sdhoz.. A vérosok éltal megadott témékra az
URBACT Titkarsag szakértket vélasztott ki az
URBAN programban résztvett varosok szakem-
berei koziil, akik javaslataikkal aktivan hoz-
zdjarultak a varosfejlesztési elképzelések koncep-
ciondlis megfogalmazasahoz.

Kedvezményezettek: Békéscsaba, Budapest-Csepel,

Budapest-Zugl6, Budadrs, Dombévar, Jaszbe-
rény, Sopron, Szentendre, Tatabanya, Torok-
szentmiklds és Miskolc.

Pilot Fast track projektek végrehajtisiban a

résztvevl varosok olyan varosfejlesztési straté-
giakat és ahhoz kapcsolodé akcié-terveket dol-
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goztak ki, melyek a regiondlis operativ prog-
ramok keretében kozvetlentl megvaldsitasra
keriilhetnek, a regiondlis ligynokségek aktiv
kozremtikodésével és az Eur6pai Bizottsag tamo-
gatasaval. Két ilyen projekt indult, melyek koziil
az URBAMECO projektben vesz részt magyar
varos. A feladat integralt varosrehabilitacios pro-
jektek kidolgozédsa a partner varosok leromlott
lakotelepeire, azon beliil is azok tarsadalmi, gaz-
dasagi és kulturdlis megujitasara koncentralva.
A projekt végrehajtdsa folytatodik a 2007-2010
kozotti palyazati id6szakban.

Partner: Tatabanya (vezetd partner: Great-Lyon,
Franciaorszag)

AZ URBACT 1. HAZAI EREDMENYEI

A hazai varosoknak az URBACT programbdl nyert
tapasztalatainak feldolgozasa még folyamatban
van, hiszen a projektek elkészitésére és lezdrasara
sok esetben csak 2007 masodik felében kertilt sor.
RemélhetSleg azonban az elkovetkezd honapok-
ban mar lesz arra lehetdség, hogy a varosok besza-
moljanak az URBACT I. program szamukra reali-
zélhat6 eredményeirél, az ott szerzett tapasztalatok
hasznosulasar6l. Egy-egy varos az indulé URBACT
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II. programban is részt kivan venni, a korabbi
egylttmikodések révén tovabbi ismeretek
atvételére torekedve.

A visszajelzések azt mutatjdk, hogy a halézatok-
ban, munkacsoportokban és mds akciékban szer-
zett tapasztalatok, a munka soran befektetett ener-
gia és az igy megszerzett tudds nagymeértékben
hozzéjarul az integralt varosfejlesztési akciok kidol-
gozasanak és végrehajtasanak sikeréhez.

x

Pikler Katalin,

Nemzeti Fejlesztési és Gazdasdgi Minisztérium
munkatdrsa, aki felelds az URBACT program
hazai titkdrsdgi feladatok elldtdsdért és tagja

a program monitoring bizottsdgdnak.

tel: 441-7728

fax: 441-7702

katalin.pikler@meh.gov.hu
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

JESSICA - Az idedlis nd!

Virosfejlesztési alapok rendszere
a fenntarthatd finanszirozas zdloga

The JESSICA program - city development funds collateral to sustainable financing

The JESSICA program (Joint European Support for Sustainable Investment in City Areas) was established in
2005. The main focus of this initiative was to support the integrated developement of cities, which became a
main priority in the last decade in the EU, which was declared also in 2007 in the Leipzig Charta. The main
objective of the JESSICA initiative is to recycle the financial instruments of the ERDF by the Urban
Development Funds, and - in case of the integrated urban development strategies — additionally the
multiplier effect of the involved external funds. The system of these development funds can not substitute —
even do not aim it - the non-refundable subsidies, however by combine the different financial instruments it
makes some projects — which are not target point of the private investments actually, or local municipalities
are not able to realize alone — getting subsidized. Several international example, more than a hundred
finished projects and the few billion Euro managed by them provide the reason for existence of these

recycling funds, the demand on a new financial system and the sustainability of the model

,Danuta Hiibner fébiztos asszonynak kislanya
sziiletett!” hozhatndk — némi késéssel - cimlapon a
kacsat a bulvarlapok, a hirnek azonban mégis van
némi igazsagtartalma. Tekintettel a Falu Varos
Régi6 elismert szakmaisdgara maradjunk mégis a
tényeknél. A kiilonbozé agazatok forrashoz jut-
tatdsanak (access to finance) jegyében 2005-ben
létrejott Jaspers és Jeremie ikrek ,hugaként” 2006.
majusaban sziiletett JESSICA (Joint European
Support for Sustainable Investment in City Areas)
vildgra jotténél is Hiibner asszony babaskodott.
A kezdeményezés vilagra jotténél meghatarozo
szerepe volt még az Eurdpai Befektetési Banknak
(EIB, European Investment Bank), valamint az
Eurépa Tandcs Fejlesztési Bankjanak (CEB, Council
of Europe Development Bank), melyek tovabbra is
félt6 gonddal tdmogatjak a mara mar - a hasonlat-
nal maradva - kislanybdl egyre vonzébb névé
cseperedd kisasszony fejlédését.

MI IS AZ A JESSICA!

A kissé szaraz definici6 szerint a Bizottsag, a fent
emlitett, és mas nemzetkozi pénziigyi intéz-
mények, valamint a tagallamok egytittm{ikodésén
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alapuld pénziigytechnikai keret, a kohézios politika
Osszefiiggésében a fenntarthaté varosfejlesztés
tamogatasdra. A definicio egyes elemei mellett a
rendszer attekinté bemutatasara torekszik e cikk.
A kezdeményezés lényeges hattere, hogy a
véarosi térségek integralt fejlesztése az elmdult
évtizedben eurdpai szintd prioritassa valt. Ennek
deklaralasa tortént meg egyebek mellett a 2007-es
Lipcsei Chartaban, melynek eszkozei kozott mér a
Jessica is nevesitésre keriilt. A varosok a gazdasagi
és szocialis funkciok csomépontjaiként fejlesztésre
szorulnak, aminek a forrdsigénye gyakran nagy-
sagrendekkel meghaladja a rendelkezésre allo ke-
reteket. Az Eurépai Unié tdmogatasi rendszerében
az eddigi programozasi periddusokban — a magyar-
orszadgihoz hasonléan - a strukturdlis alapokbol
alapvetSen vissza nem téritendd tdmogatdsokat
folydsitottak. Ennek eredményeként a pénziigyi
fenntarthat6sagi szempont mell§zése miatt szdmos
esetben mar viszonylag koran fenntartdsi nehéz-
ségek adddtak, elsGsorban a helyi dnkormanyza-
toknal. Ugyanakkor mar régebb ota létezett egy
parhuzamos rendszer, ami a szofisztikaltabb, a
strukturdlt pénziigyi eszk6zok kozé tartozo, kiilon-
boz6 céllal létrehozott pénziigyi alapok hasznélatat
jelenti. Ez alatt a kedvezményezett éltal (elsésor-
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ban) visszatéritendd tdmogatasok: tSke, pénziigyi

garancidk, hitelek igen sokszind rendszere értendd.

A kezdeményezés legf6bb célkitiizése, hogy az
ERFA forrasok egy részét — amennyiben a meg-
valdsitani tervezett fejlesztések jellege lehet6vé
teszi — a visszaforgd varosfejlesztési alapokon ke-
resztiil dramoltatva djrafelhasznalhatéva tegyék,
az integralt varosfejlesztési tervekbe illeszkedd
projektek esetén kihasznélva egyttal a kiilsé for-
rasok bevonasat eredményezé multiplikator hatast
is. Az egyes fejlesztések kozotti szinergia tehat
alapvet6 kritérium.

A fejlesztési alapok rendszere nem kivanja — nem
is képes — helyettesiteni a vissza nem téritendd
tamogatasokat, azonban az egyes pénziigyi
eszk6zok kombinalasaval olyan bevételeket gene-
ralni képes projektcsomagokat tesz tamogatha-
tévé, amelyeket példdul a , piaci rés” miatt a privat
téke jelenleg nem tekint célteriiletének, illetve az
onkormanyzatok onalldan nem képesek meg-
valésitani.

Ilyen potencidlis célteriiletek kozé tartoznak
példaul:

- avarosi kozlekedés és kapcsolédo infrastruktira,
viz és szennyviz-kezelés, az energiahatékonysag
fejlesztése, a megujuld energidk hasznalata

- a kulturalis 6rokség turizmussal egybekotott
hasznositdsa

- a barnamezds teriiletek revitalizacidja,

- ingatlanfejlesztés (irodahdz, kutatdsi kozpont,
mozi, bevasarlé kozpont, szocialis-, kulturalis- és
sport intézmények, korhazak, iizleti parkok,
parkolohazak, stb.)

- varosrehabilitacid,

- lakasprogramok megvalésitasa (ERFA keretbdl
szocialis lakasépités csak az 1j tagallamokban
lehetséges!)

- oktatasi intézmények, specializalt szolgaltatdsok
fejlesztése

A KEZDEMENYEZES JOGI HATTERE

A kezdeményezés legfels6 szintd jogi szabalyo-
zasat a Tanacs 1083/2006/EK (2006. jalius 11.) ren-
delete jelenti. Az Eur6pai Unié legmagasabb szintid
jogszabalyaként a rendelet 4. szakasz 44. cikke
lehet6vé tette az operativ programok részeként a
varosfejlesztési alapok finanszirozasat, azaz a koz-
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és maganszféra partnerségekbe és egyéb, a fenn-
tarthat6 varosfejlesztésre vonatkozo integralt terv-
ben foglalt projektekbe befektetd alapok létre-
hozasat. A bekezdésbdl tehdt egyértelmten
kidertil, hogy a JESSICA kozosségi eredetti forrasat
elsésorban a Regionalis Operativ Programokban
varosfejlesztési célra elkiilonitett keretekbdl az
alapokba allokalt 0sszegek jelentik, és nincs sz6
kiegészit6 EU-s tdmogatasr6l. Ennek megfelelen
az alapok feltoltésére szant dsszegeket az akcidter-
vekben kell meghatdrozni.

Virosfejlesztési alapokon keresztiil végzett fejlesztések folyamatdbrdja

Strukturdlis Alapok |

Tagallam vagy Régié
o kijelslt menedzser-szerven keresztiil
L]
befektetés (téke, hitel, garancia)
Varosok

Varosfejlesztési Alap 1.

Varosfejlesztési Alap 2.
Bankok
(EIB, CEB

Vaérosfejlesztési Alap x. sth.)

Hitel

tervnek megfeleld PROJEKTEK, PPP-k

Szervezeti felépitését tekintve a JESSICA rendszer
két alapvetSen eltér§ struktirdban valdsithaté
meg:

1, A jogosultak, érdekeltek az igényeknek megfe-
lel§ jellegti és szamu Varosfejlesztési Alapot hoz-
nak létre, melybe a befizetéseket kozvetlentil tel-
jesitik, és amelyekbdl a projekt/programfinan-
szirozas torténik. Az alapok kozosségi és nem
kozosségi forrasainak aranyat a legszélesebb
spektrumon az alap célteriiletének sajatossagai
hatarozzak meg. Lehetnek tertilet- (orszag, régio,
megye, varos), illetve célspecifikusak (lasd pl. a
fenti fejlesztési célokat).

2, A masik struktdrdban a varosfejlesztési alapok
folott allo an. Holding Alap keriil létrehozasra,
mely a tovabbiakban a varosfejlesztési alapokba
allokalja forrdsait, ezaltal az alapoknak t&két,
hitelt, vagy garanciat biztosit (az abran ezt a
masodik tipusi pénzaramlast a szaggatott nyil
jelzi). A Holding Alap koézvetlen projektfinan-
szirozast nem végez. A holding Alap kezel6jének
kivalasztasa az Iranyit6 Hat6sag feladata.
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A rendszer dontéshozatali szintjeit az alabbi dbra
szemlélteti:

E
hatas
kor

Programozé hatésag

Nemzeti /
regionalis
hataskér

Nemzeti /
giondlis / helyi
hataskér

Regionalis /
helyi
hataskér

<::> Integralt Varosfejlesztési

AZ ALAPOK FORRASAI

A JESSICA rendszer alapvetd célja, hogy a struktu-
ralis alapokbol szdrmazé forrasok mellett a varos-
fejlesztési projektek megvaldsitasihoz magantékét
vonjon be (nemzetkdzi pénziigyi intézményeken,
kereskedelmi bankokon, befektetGkon keresztiil).
Ezenkiviil jelentds kiegészit6 finanszirozast biztosi-
tanak azok a forras-kiegészité hitelek, amelyeket
az Eurdpai Beruhédzési Bank és az Eur6pa Tanacs
Fejlesztési Bankja kivan nyujtani a Jessica rendszer
keretein beliil. A visszaforgé alapok szakszerd pén-
zligyi szemléletd mikodtetése — a jelenlegi gyakor-
lattal szemben - a vérosfejlesztésre rendelkezésre
all6 forrasok béviilését eredményezi.

MI A JESSICA LEGFOBB ERENYE?

A vélasz: a flexibilitisa. A leendd kedvezménye-
zettek részére tortént kordbbi prezentaciok alkal-
maval szamos kérdés mertiilt fel a megvalositésra, a
,hogyan”-ra vonatkozéan. Felvet6dott, hogy az
alapok rendszere nincs Osszhangban a bejaratott
onkormanyzati mikodéssel, a varosrehabilitaciés
tervezési, projektfinanszirozasi és menedzselési
gyakorlattal, esetleg egyes jogszabélyokkal, stb.
Mindezekre szamtalan megoldas dolgozhaté ki a
Jessica szinte korlatlan varidlhatésidga ered-
ményeként. A kezdeményezés jellegébdl (eszkoz
jellegti és pénziigytechnikai) fakadéan nem ren-
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delkezik merev struktirdval sem az intéz-
ményrendszer, sem pedig a miikodés szabalyaira
vonatkozdéan (az abrakon szemléltetett valtozat,
csak egy a lehetséges megoldasok koziil). Ez bizto-
sitja, hogy a kialakitand6 alapok rendszere az egyes
tagallamok, régiok vagy akar telepiilések adottsa-
gaihoz és igényeihez(!) igazithatd. Ebben — gondos
sziil6khoz illden — a kordbban emlitett EIB/CEB
paros is kozvetlen segitséget nyuijt.

MIT TEHET EGY REGIO, VAROS?

Varosfejlesztési alapok nemzeti szintd, egységes
rendszerének kialakitasdra akkor keriilhet sor, ha
ezt a 2007-2013-as tervezési idészakban ERFA for-
rasokat felhasznald telepiilések/régiok kezdemé-
nyezik, valamint ennek nyoman konszenzus
alakithat6 ki a ROP Iranyité Hatdésaggal. Szamos
eurdpai példa bizonyftja, hogy a nemzeti rendsze-
rek indulasit megel6z6en egy-egy régié vagy
varos létrehozza sajat alapjat, amelynek soran a
Jessicaban rejlé flexibilitaist maximalisan érvé-
nyesiteni tudja. Ennek id6- és forrasigénye
toredéke a nemzeti rendszer felallitisdénak, hasz-
nai azonban azonnal élvezheték. A nemzetkozi
pénzintézetek ez esetben is készek egyiittmikodni.

NEHANY SZEMPONT
VAROSANYAK/VAROSATYAK,
DONTESHOZOK RESZERE

Felsorolasszertien tekintsiink at néhdny olyan
szempontot, melyek alapjan a visszaforg6 varosfej-
lesztési alapok alkalmazasa jelentds elénnyel jar:

- a szikos, 2013 utan (esetenként mar korabban)
megszind kozosségi tdmogatasok és helyi
fejlesztési forrasok egy része boviilé forrdsokka
konvertalhato,

- a forrasok ismételten felhasznalhatdak,

- jelentés kiegészité forrasok valnak elérhet6vé
(EIB, CEB, magantcke)

- az alap(ok)ba allokalt 6sszeg ,id6kozi kifizetés-
nek” tekinthets, az alapbdl elsé alkalommal
2015-ig kell kihelyezni,

- a komplex tervezési mechanizmusnak koszon-
hetéen csokken az 6nkormanyzati finanszirozasi
teher a megvaldsitas/fenntartas terén,
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kiméli/béviti az Onkormdnyzatok hitelfelvételi
lehet6ségeit (lehet§vé teszi az éppen napjainkban
kibontakozd, hatdsaiban mar hazankba is begy-
r(iz6 hitelvalsag dnkormanyzati szintdi kezelését)
a visszatéritendd és vissza nem téritendé tdmo-
gatdsok kombinalhatésaga (forraskomplexitas:
hitel, t6ke, garancia, timogatas)

a komplexebb pénziigyi struktiraji projektek dj
tipust fejlesztéseket és egytittmiikodéseket tesz-
nek lehet6vé (koz- és maganszféra kooperacidja)
ERFA forrasokbdl jelenleg nem tamogathaté
intézkedések (pl. szocidlis lakasépités) valnak
finanszirozhat6va.

GYAKORLATI TAPASZTALATOK,
ZARSZO

Terjedelmi korldtok miatt jelen cikk nem térhet ki a
legnagyobb meggy6z6 erdvel bird — helyenként
évtizedes multra visszatekint§ — sikeres eurdpai
példak, konstrukciok bemutatasira, melyeket
azonban igény szerint a szerzd készséggel megoszt
az érdekléddkkel. Ezen példdk és konstrukciok
(tobbek kozt a francia Caisse des Depots bank
varosfejlesztési alapja, Bad Diirkheim véros sajit
alapja, az angol English Cities Fund és a Blueprint-
egyiittmiikodések), az ezek keretében megvaldsult
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immar tobb szaz projekt, és az altaluk kezelt egyre
gyarapodd, sok millidrd eurés forrds igazolja a
visszaforgé alapok létjogosultsagat és a varosfej-
lesztés djszerd finanszirozdsa iranti igényt,
valamint a modell fenntarthatésagat. Kivanom,
hogy a cikkbél ihletet meritve, a Jessicdban a ,to-
kéletes n6t” meglatva mind tobb érintett dontson a
véarosfejlesztés ujszerd, fenntarthaté finanszi-
rozasat biztosité eszkoz alkalmazasa mellett.

Radnéti Gergely

teriiletfejlesztési referens

Nemzeti Fejlesztési és Gazdasdgi Minisztérium
Teriiletfejlesztési Féosztdly
gergely.radnoti@meh.gov.hu

tel: 441-7761

fax: 441-7702
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Granasztdi Pél,

Pal Granasztoi, the public official

a koztisztvisels

When we remember the professional life of Pal Granasztéi, not only his literature, architectural and
urbanistic works come up, but also his activity as a public official. The article demonstrates his walk of life
as a public official from the 1930s until the end of the 1950s, during which he did not get his well-served
success. Nevertheless his professional dedication to social and democratic values, his fairness and high
professionalism may serve to public officials of our time as a role model.

Tobb megemlékezés jelent meg Granasztdi Palrl
(1908-1985), melyek egyrészt irodalmi, masrészt
épitészeti és urbanisztikai munkdssagat méltattak.
Hadd tegyek hozza még egy lényeges elemet, mely
tevékenységének ez utébbi két aspektusahoz kap-
csolodik: Granasztdi Pal, mint koztisztviseld mél-
tatasat. Palyafutdsat 1934-ben Budapest Févaros
varosrendezési ligyosztalyan kezdte, majd 1945-48
kozt a Févarosi Kozmunkék Tandcsa szolgalatdban
tevékenykedett el6szor osztélytanacsosként, majd
miniszteri tanacsosként, egészen annak hatalom-
politikai okokb6l tortént megsziintetéséig. Ezutdn
az Epitésiigyi Minisztériumban dolgozott 1953-ig,
majd 1957-58 kozott.

Fiatal épitészhallgatoként, a realszocialista okta-
tasban elsésorban mtszaki kérdésekre kondicional-
va (nyersebb széval: idomitva), eleinte nem is igen
értettem sem Granasztdi, sem a hozza szellemi és
tarsadalmi hattere szempontjabdl kozelallo Harrer
Ferenc frasaiban: mi ez az egész cirkusz a kozigaz-
gatas, a jogszabdlyalkotds, az tigyfelek érdekei és a
tobbi koriil? ,Ellenméreg” ugyan volt: Edesapam
elbeszélései révén — aki egyébként kollégaja és ba-
rétja volt Granaszt6i Palnak — sajat csalidom torté-
nete, elsésorban szombathelyi polgarmester déd-
apam tevékenysége alapjan volt némi elméleti
elképzelésem arrél, hogy mi is az a kommundlis
autondmia.

A tanécsi rendszer (késébbi lazuldsa ellenére)
nem tett éppen sokat azért, hogy az ember e téren
gyakorlati tapasztalatokra is szert tehessen.
Granasztdi irja egy helyen: Harrernek egyszer egy
partfunkcionarius azt magyarazta, hogy nem
kivanjak a kommundlis autonémiat korlatozni,
mire Harrer azt valaszolta (emlékezetbdl idézem):
,De hiszen azt csindljak reggelt6l estig!” Arra
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viszont, hogy a helyi kozosség demokratikus
jogainak egyik lényeges, s6t kozponti eleme a tele-
piilésfejlesztés és -rendezés, melyeknek feladata a
nyilvdnos folyamatokban létrejové koncepcié-
alkotas, az egymassal iitkoz6 érdekek lehetSleg
minél igazsagosabb egyeztetése, és hogy mind-
ehhez mind az 6nkormanyzati, mind az dllami szol-
galatban szakképzett, lojalis és demokratikus
szellemiségd tisztvisel6i karra van sziikség, csak
lassan jottem ra. A gyakorlatban ez csak akkor
tortént, amikor 1979-ben atkoltoztem (redlszocia-
lista olvasat szerint: disszidaltam) Hamburgba és
gyakornokként a kozszolgalatba léptem. Mind-
ehhez pedig FEdesapam mellett kétségkiviil
Granasztoi és Harrer keltette fel érdeklédésemet.
Példajuk, személyes tartasuk nevelt hivatéstudatra.

Granasztoi koztisztvisel6i palyaja az ismert poli-
tikai okokbdl nem érhette el azon rangot, amely 6t
kétségkiviil megillette volna: valamennyire is ,nor-
malis” politikai koriilmények kozott az Epitésiigyi
Minisztérium allamtitkaraként kellett volna befe-
jeznie palyafutdsat. Erre nem kertilt sor: mint egy
helyen frja, kissé tigy érzékelte helyzetét, mint egy
énekesmadar, amely — ismét csak emlékezetbdl
idézem -, Onfeledten énekel kalickdjdban, és nem
veszi észre, hogy koriilotte kovér macskak setten-
kednek”. A képben maradva: a ,kovér macskak”
ugyan atlényegiiltek, noha ma is léteznek, viszont a
demokratikus és jogallami berendezkedés ma
esélyt ad karmaik visszanyesésére. Bizom viszont
abban, hogy Granasztéi személyes példaja -
odaadasa a szakma irant, korrektsége, szaktudasa,
szellemi nyitottsdga, szocialis elkotelezettsége -
tovabbra is hatdssal van és lesz az onkormanyzati
és allami tisztvisel6i karban szakmankkal fog-
lalkozé kollégdinkra.
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Az urbanizacié mésik arca:
a zsugorodd vdros problematikdja

The other side of urbanization: problem of the shrinking cities

Demographic change represents a specific challenge to everyone including experts, civilians and politicians
in the postmodern western democracies (consequently in the united Germany as well). The decline in
children undertaking, the ageing of society, the increase in the rate of inactives will determine political,
economic and social processes for several decades in a (most likely) not positive way, as far as the whole
society is concerned. Such large-scale changes obviously have an impact on cities, too. Urban image,
infrastructure and life-quality must be adjusted to these processes of shrinking in time.

The processes of shrinking apparently can not be considered as recent: such processes, emptying
landscapes, villages and cities also occurred in the previous periods of the history of settlements. However,
since urban planning and construction as scientific disciplines exist, in (Central) Europe urban development
could only be interpreted basically within the context of urban growth. Eradication of the associative old
customs (ie. development = urban growth), adaptation to the merely new challenges are, of course,
challenges not only for the professionals.

Here, however, redefinition of the European city is necessary. Not only an interpretation identifying the
city in an urban discourse through a democratic mentality and emancipated practice, but also use of the
,,City”’s new concept as a ,symbolic capital” is required.

In order to avoid regressive, negative development resultant from the cities” inavoidable (spatial and
infrastructural) shrinking, new solutions must be sought. The possibilities are available, as the less dense
urban population opens new open spaces for lite-style formation, with — theoretically — less social conflicts,
less resource wasting and a use of nature indicating a decrease.

The cities of tomorrow can no longer orientate themselves on the urban model of a continuously growing
city. Urban life qualities and economic efficiency may not depend any more upon an increase in inhabitants
and spatial usage, but upon qualitative growth of sustainable sectors and projects: less is more.

Mottd: , A varos - ez minden, ami maradt nekiink...”
(Rem Koolhaas)

nyomasztobb, kezelhetetlenebb, személytelenebb
és széttoredezettebb urbanus vilagot teremt. Ezzel
oOsszefiiggésben rogton fel is vetddik a kérdés: van-
e a varosnak jovéije?

Legalabb ilyen fontos probléma azonban ,az
érem masik oldala” (melyet az elébbiek arnyé-

Kulcsszavak:
Zsugorod¢ varosok; az eurdpai varos vége (?);
a varos djragondoldsa; a kevesebb — tobb (?).

ZSUGORODO VAROSOK

- BOVULO PROBLEMAK

Amikor a posztmodern kor urbanizéciés folya-
matairdl és annak f6bb problematikus kérdéseirél
értekeziink, elsGsorban arrdl beszélink, hogy a
varosok metropolisszd, a metropoliszok varos-
régiokkd novekedése egyre elviselhetetlenebb,
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kaban sajnos hajlamosak vagyunk elfelejteni, vagy
legaldbbis masodrendd kérdésként kezelni); neve-
zetesen az (eurdpai) vérosok fejlddésének-vélto-
zasanak a problematikdja a zsugorodas szemszo-
gébdl, aminek kapcsan fel kell tenni a kérdést
(mely taldn iddszertibb, mint valaha): van-e a(z
ilyen) varosnak jovéje?
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Jelen cikk ezen problémakort érinti — mintegy
gondolatébresztSként és egy hosszabb tavra terve-
zett kutatas elsé lépéseként, mely Németorszag és
hazdnk egy-egy meghatrozott féldrajzi egysé-
gének kozép- és kisvarosait kivanja majd elemezni,
s a kutatdsi folyamat végén a magyarorszagi
kozép- és kisvarosi varoszsugorodasi jelenség
atfogo kezelésére igyekszik elméleti és gyakorlati
javaslatokat megfogalmazni.

A VAROSZSUGORODAS
JELENSEGENEK ,,FELFEDEZESE”

A vilag vezet6 varostervezdi 1984 novemberében
Rotterdamban {iltek 0ssze, s megbeszéléseiken
kittint, hogy az urbanistdknak onnantél kezdve 1j
jelenséggel kell szembenézniiik: mikozben a fej-
16d6 vilagban a nagyvarosok robbandsszerti nove-
kedésen mennek at, addig a fejlett vilag nagyvaro-
sai lassan zsugorodni kezdtek. Ezzel az addig példa
nélkiil allo, viszonylag 1j keletd jelenséggel a
vérostervezés és varosrendezés akkoriban még
elméletben sem tudott lépést tartani.

Ugyanakkor méara méar Nyugat-Eurépaban igen
széles szakirodalma és szamos gyakorlati kezelési-
megoldasi kisérlete létezik ezen urbanizacios
fenoménnak, mig Kelet-Eurépa (holott a problé-
mak itt is 1éteznek, hatnak, és megoldasra varnak)
ebben a kérdésben is a t6le megszokott megké-
settséget mutatja.

VAROSZSUGORODAS
A TORTENELEMBEN

A téma targyaldsa kapcsan azt természetesen min-
denképpen meg kell jegyezniink, hogy a varoszsu-
gorodasi jelenségek nem tjkeletdek: a telepiilések
fejlédéstorténetében mindig is voltak beszikiilési
folyamatok, tiresebbé valo tajak, varosok és falvak.
Viszont amidta a varostervezés és —€pités mint
tudomanyos diszciplina létezik, (Kozép-)Euré-
paban a varosfejlédés alapvetSen mindig csak a
varosnovekedés kontextusaban volt értelmezhetd.

Az ehhez kapcsolodo régi beidegzddések (azaz
tejlédés = véarosnovekedés) megsziintetése, a
merében 1j kihivdsokhoz valé alkalmazkodas
(miszerint a varosfejlesztést mostantél kezdve
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forditott elGjelekkel is latni és lattatni kell) ter-
mészetesen nemcsak a szakemberekt$l, hanem a
dontéshozoktol, illetve a vdrosi polgaroktdl is
gyOkeresen Uj fejlesztési megkozelitést igényelnek
(DAEHRE, K-H. 2005).

AZ EUROPAI VAROS VEGE?

Amult és a jelen fenyegets réme, ,az eurpai varos
vége” olyan jelsz6, melyet évtizedek ota az
urbanistdk vitdja kisér, és ma a zsugorodd varos
jelenségével ismét a felszinre kertilt. Most, amikor
varosok zsugorodnak az dreg kontinensen, és a cél-
zott, tervezett visszabontdsokat méar nem lehet
elkertilni és megakadalyozni, a multban gyokerezd
urbanista érvelés még mindig az épitett tertileti
struktdra elvékonyuldsaval, kilyukadasaval fenye-
getd stirtiségvesztéstSl, és ezzel az eurdpai varos
eredeti varosi jellegvesztését6l 6v. Ugy tiinik, gon-
dolkodasunkban tovéabbra is legféképpen a (be-
épitési) stirliség az, ami az urbdnust és vele a
(vérosi) civilizaci6t jelenti és jellemzi.

Gondolkodésunk ugyanakkor itt fordul 6nellent-
mondasba: az eur6pai varosnak és az urbanusnak a
hagyomanyos varosalakitdssal és a stird térstruk-
turaval valé merev identifikaciéja ma mar aka-
dalyozza az 4j fejlesztési és dtalakitasi lehe-
téségeket. Nehéz kimondani és elismerni, de jelen-
leg a zsugorod¢ varost mint krizisszimptomat lehet
érzékelni a siillyedés és szétesés aspektusa kozott.

A varosok fejlesztésének komoly mentélis gatja,
hogy az ,eurdpai varos” képével gyakran egy, a
multba vetitett kivdnsdgot, s6t, dlmot idéziink fel:
kozépkori varosképet vérosfallal, kozponti teret,
fé6templomot és XIX. szdzadi polgdri varost
blokkszéli beépitésekkel, polgari szecesszi6s hazak-
kal, kozosségi terekkel.

Ez azonban egy olyan varos, amely mar rég nem
létezik, hiszen kozben sokréti — békés és erGszakos
- tarsadalmi-gazdaségi véltozasi folyamatok sopor-
tek végig rajta. A piactér ma, egy globalizalt kon-
zumkultdra idején mar rég megadta magat az
amerikai stilusi bevasarlokozpontnak, vagy
turistakornyezet lett, s a blokkszéli beépités ma
mar rég nem a privatot valasztja el a kozosségit6l -
amennyiben egyaltalan valaha is ez volt a helyzet...
(AKBAR, O. - KREMER, E. 2005).
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POLITIKAI KISERLET
AZ ,EUROPAI VAROS”
MEGMENTESERE

Az Eurépai Uni6 2007. elsé félévi német elndksége
alatt a Kozosség vérosfejlesztésért felel6s minisz-
terei kozos elvekben és stratégidkban éallapodtak
meg, s ezeket az elveket a Lipcsei Chartédban fektet-
ték le.

A dokumentum deklaralja, hogy az eurdpai
véros , értékes és potolhatatlan gazdasagi, tarsadal-
mi és kulturalis érték”, mely ,egyedi kulturélis és
épitészeti sajatossdgokkal, erds tarsadalmi integra-
ciés erével és a gazdasagi fejlédés tekintetében
kivételes lehetdségekkel bir, mint a tudas kozpont-
jai, és mint a gazdasagi névekedés és az innovacio
forrasai”.

Ez az évezredes mitosz és jelenség , ugyanakkor
demografiai problémakkal, tarsadalmi egyenlétlen-
séggel, egyes népességcsoportok tdrsadalmi kire-
kesztédésével, a megfelels, de megfizethetd laka-
sok hidnyaval és kdrnyezeti problémakkal kiizd”.

A dokumentum kimondja: az eurdpai varos
hosszii tdvon nem toltheti be a tarsadalmi fejlodés
és a gazdasdgi novekedés motorjaként a lisszaboni
stratégidban leirt szerepét, ha nem sikertil meg-
Orizni a tarsadalmi egyenstlyt a varoson beliil és a
varosok kozott, igy, hogy kozben a varosok meg-
6rzik kulturalis sokféleségiiket, és kimagasl6 szin-
vonalat képviselnek a varostervezés, az épitészet és
a kornyezetvédelem teriiletén.

DEMOGRAFIAI PROBLEMAK,
ZSUGORODAS ES A
VAROSFEJLESZTES UJ
FILOZOFIAJANAK SZUKSEGESSEGE

A posztmodern, ipar utani tarsadalmak egyik
alapvetd problémadjaként jelentkezik a demografiai
vélsag: csokken a gyermekvallaldsi kedv, a tarsa-
dalom fogy, a népesség eloregedik. Mindehhez tar-
sul még, hogy bizonyos régiok és varosaik a dezin-
dusztrializdci6 kovetkezményeként gyenge gaz-
dasagi teljesit6képességgel, csokkend vonzerdvel
és sztkllé tarsadalmi-gazdasagi lehet§ségekkel
rendelkeznek, ami — tobbek kozott — a magasan
képzett, fiatal(abb) népesség elvandorlasahoz ve-
zet, tovabb novelve a régids és ezen beliil a varosi
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tarsadalmi-gazdasdgi és kornyezeti problémékat,
egy lefelé tartd visszafejlédési spirdlt generalva.

A manapsag Eurdpa-szerte fellépd jelenség, és
ezzel az urbanizacios folyamatok egyik része tehat,
mely az eurdpai varosok nagy csoportjat jellemzi:
az 0sszezsugorodds. Az eurdpai varosok demogra-
fiai és az ezzel - is — 0sszefliggd urbanisztikai prob-
lémai mara mér nyilvanvalova lettek, s Eurépa
egészében csaklgy, mint a zsugorodé varosok
jelensége mintatertiletének szamité Német-
orszagban (kiilondsen annak keleti felén) markdn-
san érzékelhetdek.

De hogyan interpretalhatjuk djra az eurépai
varos tradiciéjat a zsugorodd véros szdmdra és az
ezen folyamatok éltal tamasztott kihivasokra?

A VAROSFEJLESZTESI ALAPERTEKEK
AKTUALITASANAK KERDESE
A ZSUGORODAS SZORITASABAN

A zsugorod6 eurdpai varosok problémajara
adand6 vélaszt ugyancsak megneheziti ,multba
valé révedésiink”: az eurdpai telepiiléstervezés
onallosagat, sajatos integritdsat joval tobb, mint
egy évszdzada viszonylag allando, s felfogasaban
csak lassan véltozé értékrend biztositotta. A XIX.
szazad masodik felét6l kezdédben egyrészt az
egészségligy, a szocidlis gondoskodds (az infra-
struktdra, a szolgaltatdsok fejlesztése, varosi
higiénés viszonyok javitdsa, timogatott lakdsépités
stb.), masrészt a hagyomanyos, a szép, rendezett
varosi struktdrak iranti elkotelezettség (a kozterii-
letek, az épités, a teriilethasznalat megfelel6 szaba-
lyozésa) uraltdk ezt az értékrendet.

E két f6 tényezd stilya a XX. szadzadban ugyan
tobbszor véltozott — rdaddsul a funkcionalizmussal,
a modernista lakdtelepekkel erdsen torzult -, 4m az
alapértékek dominancidja megmaradt. Bar ez a
szemlélet meglehetésen ,lagy” és holisztikus jel-
legti, allandé tdmogatd visszaigazolast kap a tar-
sadalomtol, amely szdmara az altala hordozott
értékek — ugy tiinik — archetipikusan fontosak
(LOCSMANDI G., 1999).

Mindezek a génjeinkben rogziilt — egyébként
nemes - értékek ma, az 4j viszonyok ellenére ne-
hezen valtoztathatéak, bdvithetGek-szikithetGek
és modosithatdak, a szorité és sokasodd varosfej-
lesztési problémak megolddsa azonban 4j szem-

59



léletet, urbanisztikai paradigmavaltast kovetel meg
mindenkité], politikusoktdl, szakemberektd], laiku-
soktdl és varosi polgaroktdl egyarant.

+A VAROS UJRAGONDOLASA”

Az 1j urbanisztikai kihivdsokra adand6 ered-
ményes valasz érdekében sziikség van az eurdpai
varos TUjraértelmezésére, a fentebb jelzett
alapértékek tjragondoldsdra, a zsugorodés jelen-
ségéhez vald igazitasdra; olyan értelmezés kell,
mely a varos identifikalasat demokratikus gondol-
kodassal és emancipalt gyakorlattal egy urbanus
diskurzusban teremti meg, és a ,, varos” 4j fogalma-
nak ,szimbolikus tékeként” valé hasznalatara
torekszik. Mert mint E. F. Isin az eurdpai varos
tradici6irél irt stGdiumaban magyardzza: ,It is
impossible to separate the city, democracy and citi-
zenship from each other.” (idézi: AKBAR, O. - KRE-
MER, E. 2005).

W. Kaschuba szamadra is kevésbé az anyagi
alakitds, mint inkdbb az urbanus ideoldgiai és
utdpikus tartalmainak alakitasa a fontos, melyek a
varos kiilonleges eurépai hagyomanyait jellemzik.
Inkdbb, mint a materialitisban — az eszmetorténeti
tradici6ban ismer fel egy szimbolikus tobbletet,
mely az eurdpai varos koto- és alakito erejét jelen-
ti. Az eurdpai véros ,a politikai és szocidlis rend
modellje volt, mely mint idea magas jelentéstobb-
leteket produkalt, am mint gyakorlat egyidejtileg
mindig is funkciddeficiteket mutatott fel. (...) (Ez a
varos) a funkcionalis alapon tul potlolagos kotsdési
és alakitasi er6t is kifejt.” (idézi: AKBAR, O. - KRE-
MER, E. 2005).

Ezért kell tehdt az eurdpai varosokrél djabb és
Ujabb diskurzusokat lefolytatni, hogy az urbénus
valtozasar6l megegyezésre jussunk, és a ,véaros”
jelenlegi tul sziiknek bizonyulé tipolégiai megha-
tarozasat az urbanus 6j gondolati alakjai és alakitasi
lehet6ségei szerint immar az osszezsugorodasban
(is) keresstik.

A ZSUGORODO VAROS MINT
NEMZETKOZI JELENSEG
NEMETORSZAGI MEGJELENESI
FORMAJA

Az egységes Németorszagban (csakiigy, mint mas
posztmodern nyugati demokracidkban) a
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demografiai véltozds mindenkit: szakembereket,
civileket és politikusokat egyarant kiilonleges
kihivasok elé allit. A gyermekvallalasi kedv
csokkenése, a tdrsadalom eloregedése, az inaktivak
aranydnak novekedése a politikai, gazdasagi és
szocidlis folyamatokat tobb évtizedre meg fogja
hatérozni — és dssztarsadalmilag val6szintleg nem
pozitiv irdnyban. A gazdasagi - és esetleg demog-
rafiai — névekedéssel biiszkélkedd régiok viszony-
lag sztk ,elit klubja” mellett Kelet- és Nyugat-
Németorszdg nagy teriiletein jelentds lakossagi
visszaesés prognosztizdlhatd, melyet gazdasagi
innovaciok, csaladbarat politika és célzott migracid
(odakoltoztetések, beteleptilések 6sztonzése) altal
fékezni lehet ugyan, de feltartéztatni mar biztosan
nem (BOHMER, W. 2005).

Ezek a nagy horderej véltozasok természetesen
nem maradnak hatds nélkiil a német vérosokra
sem. Az urbanus megjelenési képet, az infrastruk-
turat és az életmindséget még idejében ezen zsugo-
rodasi folyamatokhoz kell igazitani. A német
urbanistdk és dontéshozok mar évek 6ta foglalkoz-
nak a zsugorodd varos kérdésével: feltett szan-
dékuk, hogy a csak kovet6 jellegt reagalds helyett
proaktivan cselekszenek, s a lehetdségek aktiv
kihasznalasa mellett teszik le voksukat a fejlédési
tendencidk passziv elfogadésa helyett (BOHMER,
W. 2005).

AZ OPTIMALIS VALASZ
KERESESENEK UTJAN

Ahhoz, hogy a varosok elkeriilhetetlen (teriileti és
infrastrukturalis) lesztkitése ne vezessen reg-
ressziv, negativ irdnyu fejlédéshez, j megoldasi
moédokat kell keresni, és azokat kivalasztani, ame-
lyekkel lehetévé vélik — csokkend lakossdgszam
esetén is — az élhetd jovS a vonzdva tett varosok-
ban, magas életmingséggel parosulva. Erre vannak
lehetdségek, mert a ritkdbb varosi benépesitettség
az életmodd-alakitds Gj szabad tereit is megnyitja,
mégpedig — elvileg — kevesebb szocialis konfliktus-
sal, kisebb erdforras-pazarlassal és csokkend ten-
denciat mutato természet-felhaszndlassal
(DAEHRE, K-H. 2005).

E jelents kihivasokra tekintettel az urbanisztikai
szerepl6knek interdiszciplinaris vitat kell indftaniuk
és moderalniuk, a tapasztalatcserét nemzeti és
nemzetkozi téren szervezniik, egyidejileg a
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kiilonboz6 tipologidju varosrészekre modellértéki
példékat kifejleszteniiik, és azok gyakorlatba vald
attiltetését folyamatosan figyelemmel kisérnitik.

A nyilvanos munkanak, a polgarok részvé-
telének, minden tevékenykedd és érintett konszen-
zus-keresésének mértékét és modjat ki kell bo-
viteni, ha meg akarjék tartani a varoslakéknak a
varosukkal valdé azonosuldsit. Végsé célként a
lakosoknak egy kisebbé valé varosban is szivesen
kell maradniuk, és annak jovdjét tudatosan egytitt
kell alakitaniuk.

Németorszagban egy széleskord politikai és
szakmai konszenzus alakult ki arrél, hogy a piac
egyediil, onmagéban nem tudja biztositani a gy6-
gyulast, és éppen ezért a tartomanyok felel6ssége
né a varos-atalakitasi beavatkozasok terén (ez per-
sze ellenkez§ elGjellel is igaz, azaz a privat szféra
részvétele nélkiil a koz nem tudja megoldani a
varosok problémdit: ergo erds és atfogd partner-
ségre van sziikség).

A varos-atalakitdsnak hosszu tavu és atfogo fej-
lesztési keretre van sziiksége: ez nem lehet statikus,
hanem az 4j fejlédési trendekre is reagélnia kell.
Ezért tovabb kell irni a meglevd varosfejlesztési
terveket mind regiondlisan, mind 6sszvérosi szem-
pontbdl, mind pedig az egyes varosrészekre vonat-
kozoéan. Csak igy lehet elkertilni a hibds kozosségi
szubvencidkat és a jovEbeli kereslet mellett elmend
privat beruhdzasokat (DAEHRE, K-H. 2005).

A KEVESEBB LEHET TOBB... (2)

A zsugorod6 varosok problémai és a megoldas
moédozatai, lehetdségei felvazoldsa végén érdemes
egy rovid konkliziét megfogalmazni. Ennek
értelmében a kényszer a varosfejlesztésben is
megkivanja téliink a sziikséges paradigmavaltast —

Felhaszndlt irodalom:

Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

bér ez rendkiviil nehéz, mint az élet barmely mas
tertiletén. Az eurdpai vdros ,fejlédése” mara
részben oda jutott, hogy fel kell hagyni a kizarélag
a ,novekedésben” wvald hitiinkkel és remé-
nyeinkkel. Ma nagyon sok vérosban el kell felejteni
az irrealis varosnovekedési szcenariok felvazolasat,
és a mennyiségi szemléletrdl ideje atvaltanunk a
mindségi szemléletre. Ha a véros fejlesztésérdl
beszéliink, érdemes érvelésiinket — az eddigiekhez
képest — megforditani: ne csak a ,kevésrdl’, a
,veszteségrol” beszéljink, hanem az ezen fejle-
mények altal szdamunkra felkindlt lehetéségekrdl,
melyekkel igyekezziink legjobb tudasunk szerint
élni. Hiszen a zsugorod6 véros szdmtalan elényt
kindlhat nekiink: 4j helyeket nyerhetiink dj,
reménybeli varosi lakosok és befektet6k szamara,
4j varosi mili6k johetnek létre az addigi merev gon-
dolkodas feladdsa révén, s nem utols6 sorban egy
4j, élhetébb varosi teret nyerhetiink: csalad- és
idésbarat, mindségi otthonokat, a helyi tarsadalmat
Ujra Osszetart kozosségi tereket, kiterjedt, atgon-
doltan kivitelezett zoldfeliileteket. Ezen 4j urbanus
mindség gyakorlati kivitelezéséhez masra mar
nincs is sziikségilink, csak forradalomra a fejek-
ben... Es igy lesz egy id6 milva a kevesebb — tobb.

Kovics Tibor

Tanszékvezetd, fdiskolai docens,
Eszterhdzy Kdroly Fdiskola,
Turizmus Tanszék, Eger;
kovacstibor@ektf.hu
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

EUKN konferencia:

Klimavaltozas hatasa a varosokra

2008. oktéber 15-én rendezte meg az Eurdpai
Varosi Tudéshal6zat (EUKN) nemzeti fokuszpont-
janak szerepét ellaté Vati Kht. a Nemzeti Fejlesztési
és Gazdasagi Minisztérium tdmogatasaval a
,Klimavéltozds hatdsa a vdrosokra” elnevezésd
konferenciat. A konferencia egy hazai rendezvény-
sorozat része volt, a kordbbi mthelybeszélgeté-
seken a varosfejlesztés kiilonboz6 kérdéseirdl (a
vérosi kerékpdros és gyalogos kozlekedés 0szton-
zésének lehetGségei és korlatai, a varosi zoldfelii-
letek megdvasa és fejlesztése) folytattak eszmecse-
rét a résztvevék. A konferencia célja egy eszme-
csere elinditdsa volt az éghajlatvaltozéas véarosokra
gyakorolt hatdsairél, a varosok globalis felme-
legedésre gyakorolt hatdsainak csokkentésének,
tovabba az abbdl eredd karos hatdsok minimaliza-
lasdnak modjardl. A rendezvény résztvevdi varosi
onkormanyzatok szakemberei, teleptilési tervezdk,
a fejlesztéspolitika szerepléi és civil szervezetek
képviseldi voltak.

Az EUKN-t az Eurépai Uni¢ 15 tagéllama alapi-
totta 2005-ben azzal a céllal, hogy hozzéjaruljon a
varosokrél felhalmozédé tudds megosztasahoz.
Az alulrdl épitkez6 EUKN halézat mikodésében
nagy szerepe van a helyi szakembereknek, dontés-
hozéknak, akik egyrészt hasznaljadk a fellelhetd
informéaciét, masrészt aktivan hozzdjarulnak a
hal6zat miikodéséhez. Az egyiittmtikodés ered-
ményeként a varosok eszkoztara kiszélesedik és
kozosen, egymast6l tanulva, hatékonyan tudjak
megvélaszolni a varosi kihivasokat.

A hazai varosoknak egyre fontosabb a klimaval-
tozassal foglalkozniuk. A varosok mind a klimaval-
tozasért felel6s gazok kibocsatdsanak csokken-
tésében, mind pedig a mar bekovetkezett valtoza-
sokhoz valé alkalmazkodasban fontos szereplGk.
A teriiletfejlesztésért felelés miniszterek 2007.
majusdban fogadtak el a klimavéltozassal kapcso-
latos eurdpai teriileti célokat meghatarozo Tertileti
Agenda dokumentumot, illetve a fenntarthat6
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varosfejlesztésrél sz016 Lipcsei Chartat, kihang-
silyozva a véarosok felelésségét a klimavaltozas
elleni kiizdelemben.

A konferencidn

megjelenteket  el§szor

dr. Benedek Jdanos a Vati Kht. vezérigazgatdja, majd
dr. 5zal6 Péter, a Nemzeti Fejlesztési és Gazdasagi
Minisztérium teriiletfejlesztési szakéllamtitkdra
koszontotte.

Az els6 el6ado dr. Pdlvolgyi Tamds, a Budapesti
Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Kornye-
zetgazdasagtan Tanszékének docense volt. Az eld-
ado attekintette a klimavaltozds folyamatat és tar-
sadalmi-gazdaségi kovetkezményeit, valamint fel-
hivta arra a figyelmet, hogy a kyotdi jegyzé-
konyvben vallalt kotelezettségek nem elegenddek
ahhoz, hogy a kritikus 2°C-os melegedést elke-
riiljiik, erésebb vallalasokra van sziikség a jelenlegi
tendencidk megvaltoztatdsara. A klimamodellek
pontatlansaga miatt telepiilési szinten nehéz pontos
klimatikus jovéképeket alkotni, azonban a helyi
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hatdsokhoz val6 alkalmazkoddst mar most meg
kell kezdeni. A varosok kozvetlen és kozvetett ha-
tasokkal szdmolhatnak, sériilékenységiik néni fog.
A Nemzeti Eghajlatvéltozési Stratégiaval osszhang-
ban megoldas a klimabarat varosi tarsadalom felé
val6 elmozdulds, ami feltételezi az innovaciét a
technolégidban és az infrastruktdrdban (karbon-
szegény héazak és vérosi kornyezet kialakitasa),
valamint fontos valtozasokat az életmddunkban, a
fenntarthaté fogyasztas elGtérbe helyezését és a
kozlekedési igények csokkentését.

A kovetkezG el6adéast Johannes Klein, a Finn
Geologiai Intézet munkatdrsa tartotta, melynek
keretében ismertette az ASTRA projekt ered-
ményeit. Az Interreg IIIB keretében megvaldsitott
projekt a Balti-tenger térségében vizsgélta a
globalis klimavéltozés regiondlis hatasait és kiilon-
boz6 alkalmazkodasi stratégidkat és politikakat
fogalmazott meg a térségben. A klimavaltozas
mértékét és sériilékenységét kiilonbozs tengerpar-
ti esettanulmanyokon keresztill elemezték Esz-
torszdgban, Finnorszagban, Litvanidban, Lengyel-
orszdgban és Németorszdgban. Az el6adé hangsi-
lyozta, hogy a klimavaltozashoz vald korai alkal-
mazkodas nagyban csokkenti a lehetséges pénzii-
gyi és humanitarius kockdazatokat, sértilékeny-
séglinket, illetve befolydsolni tudjuk a hatdsok
nagysagat is. Részletes informéci6 a www.astra-
project.org honlapon talalhat6 a projektrél.
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Ezutan Salamin Géza, a Vati Kht. Tertiletpolitikai
és Urbanisztikai Osztalyanak vezetGje kovetkezett.
El6adasaban a varosok szamara rendelkezésre allo
eszkozoket tekintette at. A varosokban az éghajlat-
véltozas koncentraltan jelentkezik, mivel a beé-
pitett teriiletek felmelegedése fokozottabb, a
kozlekedés zstfoltabb és a zoldfeliiletek kisebb
kiterjedéstiek. A varosok szdmara kivanatos eszkoz
a klimastratégia elkészitése és végrehajtasa, amely
proaktiv, részletes varosi klimacélokat hatdroz meg
és az ehhez sziikséges cselekvési tervet is tartal-
mazza, tovdbbd nem fliggetlen dgazatként, hanem
integréltan kezeli a klimavéltozas tigyét. Az onkor-
manyzatok szerepe hangstlyos, mivel fogyasz-
toként és szolgaltatoként, tervezdként, fejleszts-
ként és szabalyozoként jo példat kell mutatniuk,
tovabba tandcsadd és motivalo szerepet is fel
tudnak véllalni. Az el6ad6 részletesen bemutatta a
varosok rendelkezésére allo eszkozoket, melyek
koziil kiemelten fontos a klimacélok figyelembe
vétele a teleptilésrendezés, a varosszerkezet, a
beépitett és zoldfeliiletek alakitdsa, a kozleke-
déstervezés, a kozterek kialakitasa, az energiagaz-
dalkodas, valamint a kozszolgaltatdsok terén.
Fontos szempont a varosi terjeszkedés megéllitasa,
a varosi tér megfelel6 tagoldsa, a tobbkozpontd
varosszerkezet kialakitdsa és a szétteriild varos
helyett a tagolt, kompakt varos kialakitdsa, illetve a
kozlekedési igények mérséklése.
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Radvdnszki Addm, a Vati Kht. EUKN tudésme-
nedzsere az EUKN alulrdl épitkezé kezdemé-
nyezését mutatta be. Magyarorszagon a nemzeti
fokuszpont szerepét a Vati Kht. ltja el a Nemzeti
Fejlesztési és Gazdasdgi Minisztérium Tertiletfej-
lesztési és Epitésiigyi szakallamtitkarsag felii-
gyeletével. Az EUKN honlapjardl (www.eukn.org)
elérhet6 elektronikus konyvtar tobb, mint 4000
dokumentumot tartalmaz, amit havonta tobb, mint
60 ezren latogatnak meg. A klimavéltozas elleni
vérosi kiizdelemben az EUKN halézata révén
elérhet6 tudastar és elektronikus konyvtar, tapasz-

talatcsere és kozos akciok nytjtanak lehetdséget a
nemzeti és eurdpai szakpolitikdk befolydsoldsara.
A klimaviéltozassal kapcsolatos tudds jobb elérhe-
tésége érdekében a Lipcsei Charta dossziéhoz ha-
sonldan a kozeljovében klimadosszié 1étrehozdsat
tervezik az EUKN honlapon.

IFCEaﬁdThnchm

rhaﬂqgu15hukh

A kovetkezd el6adast Christina Leifman,
Stockholm varos onkorményzatdnak képviselGie
tartotta (City Planning Adminstration of
Stockholm). Mivel Stockholm szigeteken fekszik és
a rendelkezésre allé foldteriilete is sztikos, ezért a
klimavaltozas kiilondsen érinti. Stockholm varos-

sz
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varosi széttertilés elkeriilése. Az el6adé6 Hammarby
Sjostad varosrész-fejlesztési projekt példajan ke-
resztiil mutatta be a valaszra varé kihivasokat.
Hammarby Sjostad a varos legnagyobb varosfej-
lesztési projektje, melynek keretében 9000 lakast
alakitottak ki egy korabbi ipari tertileten. A kor-
nyezeti szempontokat a tervezés és a végrehajtas
sordn is figyelembe vették, a varosrész szennyviz-
kezelését és energiaellatasat helyi szinten kivantak
megoldani. A klimavaltozas kedvezétlen hatédsa le-
het majd a kozeli sipdlyardl elting ho, a varosrész
egyes teriiletének eldrasztasa a tenger altal. Az in-
frastrukturara gyakorolt hatdsok koziil kiemelte a
nyari alacsonyabb vizszinteket, a h6hullimokat és
aszalyokat, a helyi aradasokat, a szennyezddések
bemosddasat a vizbe, a szennyvizhalézatra neheze-
dé terhelést és az okoszisztémadra gyakorolt haté-
sokat. Vizparti teriiletek tervezésénél kiilonos fi-
gyelmet kell forditani a varhaté vizszintekre, a
megfelel6 épitéanyagok hasznalatdra, illetve mar a
tervezés soran biztositani kell a technikai kérdések
megoldasat és nem szabad ezeket az épitési enge-
délyezés folyamatara hagyni. Fontos szempont a
tervezd egységek friss informaciokkal valo elldtasa.

Dr. Botos Barbara Tatabanya Varos Onkor-
manyzatanak stratégiai referense varosa példdjan
mutatta be, hogy igenis tehetiink helyi szinten a kli-
mavaltozas ellen. A varos az els6k kozott készitett
teleptilési szintd klimastratégidt a Magyar Tudo-
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manyos Akadémiaval egytittmiikodve, amelyben a
klimavaltozassal kapcsolatos helyi varhaté hatdsok
és jovébeli lehetdségek is szerepelnek. 2008-ban
széles tarsadalmi bazisti Klimakor alakult a varos
civiljeibél (klimakor.lapunk.hu). Vilagossa valt,
hogy eredményes tevékenység csak a varos lakoi-
val, az elkotelezett tamogatokkal egytitt lehet-
séges, hiszen e nélkiil a cselekvési tervek konnyen
a hivatal keretein beltil maradhatnak.

Pozitiv példaként emlitette az energiabajnoksag
megrendezését az onkormanyzatnal és az oktatéasi
intézményekben, melynek eredménye 10%-os
energiamegtakarités lett, illetve a dfjat nyert telepii-
lési héség- és UV-riadd terv elkészitését. Tatabanya
varos Pomazzal és Hossztuheténnyel egyiitt
els6ként csatlakozott a 2008-ban alakult Klimabarat
Telepiilések  Szdvetsége (www.klimabarat.hu)
halézathoz is, amely azokat a hazai varosokat
tomoriti, amelyek hajlandok hosszitava terveik-
ben a karosanyag kibocsatasukat 6nként csokken-
teni és hivatali miikodéstikben figyelni (az enge-
délyek kiaddsa, a varosi rendezési tervek,
és a varosiizemeltetés tertiletein) a klimavaltozas
hatéasaira.

A zéréel6adasban Bauer Zsolt a Kozép- és Kelet-
Eurépai Regionalis Kornyezetvédelmi Kézpont
(REC) képviseletében a REC konferencia épiile-
tének kornyezettudatos 4talakitdsat mutatta be. Az
otvenes években éptilt pazarld épiilet atalakitaséat
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Olaszorszdg Kornyezetvédelmi Minisztériuma,
illetve az Eurdépai Gazdasagi Térség finanszirozdsi
mechanizmusan keresztiil Izland, Liechtenstein és
Norvégia, illetve tobb épitdipari vallalkozas tdmo-
gatta. A barnamezds beruhazas 2007. oktéberétdl

éptiletet alakitottak ki, mely hosszt tavon lehet6vé
teszi a zér6 szén-dioxid kibocsatas elérését.

A beruhdzas nett6 2 milli6 euréba keriilt, meg-
tériilési ideje koriilbeliil 20 év. Az épiilet részletes
bemutatdsa a www.rec.org/conferencecenter hon-

2008. juniusdig tartott és a legmodernebb
kornyezettudatos technolégiakat alkalmazva olyan

lapon olvashato.

Az el6adast kovetSen érdekes hozzdszdlasok és észrevételek hangzottak el a hallgatésag korébdl,
melyek tobbek kozott a telepiilési klimastratégiak tervhierarchiaban elfoglalt helyére, elkészitésének és
végrehajtasanak koltségére, a hazai onkormanyzatoknal a témaval foglalkozé szakembersziikségletre
vonatkoztak. Az izgalmas el6adédsok ravildgitottak arra, hogy azon tul, hogy tanulhatunk mas orszagok-
ban megvalosult példakbdl, a hazai megoldasok is j6 példaként szolgalhatnak mas eurdpai varosok
szamara. Az el6addsok megtalalhatok a www.eukn.hu oldalon. Az EUKN-nel kapcsolatos kérdéseivel for-

duljon az EUKN Nemzeti Fékuszponthoz (eukn@eukn.hu).

European Urban
Knowledge Network

N
®
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VAROSKOZPONT MEGUJITAS HAZAI PELDAI

Lipcsei Charta

The Ministers of the EU responsible for urban development adopted the Leipzig Charter on sustainable
cities in May 2007. As the Charter highlights the importance of integrated sustainable development and the
renewal of deprived neighbourhoods, we found it appropriate to publish it here. The full version of the
Leipzig Charter is available in the special dossier on the website of the European Urban Knowledge
Network (http://www.eukn.eu )

Az Eurépai Unié tagallamainak teriiletfejlesztésért felelds miniszterei, a német EU elnokség idején
2007. mdjusaban szdamos megallapoddst kotottek, tobbek kozott a fenntarthaté vdrostejlesztésrél szolo
Lipcsei Chartdt is elfogadtdk. Fontos, hogy a Chartdban megfogalmazott gondolatokat az eurdpai
varosok megismerjék, és errél eszmecserét folytassanak. Ennek érdekében a tagdllamok tobbségének
részvételével miikodé Eurépai Varosi Tudashalozat (EUKN — www.eukn.eu) elektronikus kényvtaraban
kiilén dosszié foglalkozik az integralt, fenntarthato vdrosfejlesztéssel. Annak érdekében, hogy a Lipcsében
megfogalmazott gondolatok a hazai vdrosfejlesztési szakemberekhez is eljussanak, valamint az errdl
52016 vitakba bekapcsolodjanak, a Lipcsei Charta eredeti szovegét az alabbiakban kozoljiik.

LIPCSEI CHARTA
a fenntarthato eurépai varosokrol,
amelyrél a 2007. majus 24-25-én Lipcsében tartott, varosfejlesztésrdl és teriileti kohéziérol szolo
informalis miniszteri talalkoz6 alkalméabdl sziiletett megallapodas.

PREAMBULUM

,A fenntarthat6 eurépai varosokrol sz6lé LIPC-
SEI CHARTA” a tagallamok dokumentuma, melyet
az eurdpai kulcsszerepl6k széles kord és atlathat6
részvételével dolgoztak ki. Az eurdpai varosok
kihivdsainak és esélyeinek, valamint eltéré
torténelmi, gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti
héatterének tudataban a tagédllamok varosfe-
jlesztésért felel6s miniszterei kozos varosfejlesztés-
politikai elvekben és stratégidkban allapodnak
meg. A miniszterek kotelezettséget vallalnak arra,
hogy
- sajat orszagukban politikai vitat kezdemé-

nyeznek arrél, hogyan integraljak a fenntarthato

eurdpai véarosokrél szolé Lipcsei Chartaban
lefektetett alapelveket és stratégidkat a nemzeti,
regiondlis és helyi fejlesztési politikdkba;
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- alkalmazzdk az integralt varosfejlesztés eszkozét
és az ehhez kapcsolédé kormanyzast a végrehaj-
tas érdekében, valamint megteremtik nemzeti
szinten a sziikséges kereteket;

- tdmogatnak egy olyan kiegyenstlyozott tertileti
fejlédést, mely eurdpai policentrikus varosha-
16zati struktiran alapul.

A miniszterek koszonetet mondanak a német

elnokségnek az ,Integralt varosfejlesztés mint a

varosok sikeres fenntarthatésaganak elSfeltétele”

cimd jelentés, valamint ,A hatrdnyos helyzeti
vérosi teriiletek fizikai kornyezete javitdsanak
stratégidja”, a ,Helyi gazdasag és a helyi mun-
kaerd-piac megerdsitése a hédtranyos helyzetd
varosi tertileteken”, a , Proaktiv oktatas-és képzés-
politika a hatrdnyos helyzetii varosi tertileteken é16
gyermekek és fiatalok szdmara”, és a ,Fenn-
tarthato varosi kozlekedés és a hatranyos helyzeti
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varosi teriiletek” cimd tanulmanyok kidolgoza-
saért és az ezekben bemutatott bevalt gyakorlatok
példaiért szerte Eur6paban. Ezek a tanulmanyok -
méretétdl fliggetlentil - valamennyi varosnak segit-
séget nytjtanak majd a fenntarthat6 eurépai varo-
sokrol szo16 Lipcsei Chartédban lefektetett alapelvek
és stratégidk eredményes végrehajtasaban.

A miniszterek kijelentik:

Mi, az Eurdépai Unié varosfejlesztésért felelgs
miniszterei, a torténelem sordn kialakult valamen-
nyi eurdpai varost értékes és pétolhatatlan gaz-
dasagi, tarsadalmi és kulturalis értéknek tekintjiik.

Varosaink védelme, erdsitése és tovabbfejlesz-
tése érdekében hatarozottan timogatjuk az EU
cselekvési programra, a rotterdami varosfejlesztési
joganyagra és a bristoli megallapodasra épit. Ennek
alapjén a fenntarthat6 fejlédés minden dimenzi6jat
- a gazdasagi prosperitast, a tairsadalmi egyenstlyt
és az egészséges kornyezetet — egyidejtileg és egy-
forma sullyal kell figyelembe venni. Ezzel par-
huzamosan nagy figyelmet kell forditani a
kulturalis és egészségligyi szempontokra is.
Ennek soran megfelel6 hangsulyt kell helyezni
az intézményi kapacitasok biztositasara a tagalla-
mokban.

Vérosaink egyediilalld kulturdlis és épitészeti
sajdtossagokkal, erds tarsadalmi integréaciés erével
és kivételes gazdasagi fejlédési esélyekkel ren-
delkeznek, mint a tudas kozpontjai és a gazdasagi
novekedés, valamint az innovacid forréasai.
Ugyanakkor demografiai problémakkal, tarsadal-
mi egyenlStlenséggel, egyes népességcsoportok
tarsadalmi kirekeszt6désével, a megfelel és meg-
fizetheté lakasok hianyaval, valamint kornyezeti
problémakkal kiizdenek. A vérosok hosszi tavon
csak akkor tolthetik be a tdrsadalmi fejl6dés és a
gazdasagi novekedés motorjaként a lisszaboni
stratégidban rogzitett szerepiliket, ha sikertil
megdrizniink a tarsadalmi egyenstilyt a varosokon
beliil és a varosok kozott, fenntartanunk kulturalis
sokféleségiiket és kimagasl szinvonalat elérntink a
varostervezés, az épités és a kornyezetvédelem
tertiletén.

Egyre inkabb sziikséglink van teljes kord
stratégidkra, és minden, a varosfejlesztési folya-
matban érintett személy és intézmény Osszehan-
golt fellépésére. Ezeknek tdl kell mutatniuk az
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egyes varosok és kozségek hatarain. A kormanyzat
minden - helyi, regiondlis, nemzeti és eurdpai —
szintjének sajat feleldssége van varosaink jové-
jének alakitdsaban. Ahhoz, hogy a tobbszintt kor-
manyzat valéban hatékony legyen, fejleszteniink
kell az dgazati politikak kozotti koordindciot, és ki
kell alakitanunk az integralt varosfejlesztési politika
iranti 4j felelgsségtudatot.

Biztositanunk kell tovabbd, hogy azok, akik e po-
litikak megvaldsitasaval foglalkoznak valamennyi
szinten, megszerezzék a varosok, mint fenn-
tarthaté kozosségek kialakitasahoz sziikséges
altalanos és szakmakat atfogo képességet és tudast.

Nyomatékosan iidvozoljik az Eurdpai Unid
teriileti menetrendjének megallapitasait és ajanla-
sait, valamint az eurdépai intézmények munkédjat,
melyek elésegitik egy integralt szemlélet kialakula-
sat a varosfejlesztésben. Méltatjuk az aalborgi kote-
lezettségvallaldsok jelentdségét, mint értékes hoz-
zéjarulast a helyi stratégidk kidolgozasahoz és azok
koordindlt megvalésitasahoz, valamint az Epité-
szeti Kulttra Eur6pai Féruménak 2007. aprilis 27,
,Epitési kultira a fenntarthaté varosfejlesztésért”
cmd kovetkeztetéseit. Tudomdsul vessziik a
,Kulcsfontossagti varosok halézatanak” Eurdpai
Chartajat.

Ajdnljuk:
I. Az integrdlt virosfejlesztési politika
nagyobb mértékii hasznositdsa

Az integralt varosfejlesztési politika szamunkra
azt jelenti, hogy a varosfejlesztés szempontjabol
fontos problémakat és érdekeket egyidejileg és
méltanyos médon tekintetbe vessziik. Az integrélt
varosfejlesztési politika kialakitasa olyan folyamat,
melynek sordn a varospolitika kozponti terii-
leteinek térbeli, dgazati és id6beli szempontjait
koordindljak. A gazdasagi szerepl6k, az érdekeltek
és a lakossag egyiittes bevonasa lényeges. Az integ-
ralt varosfejlesztési politika a kozosségi fenn-
tarthato fejlesztési stratégia végrehajtasanak kulcs-
fontossagu el6feltétele. Megvaldsitdsa eurdpai
dimenziéju feladat, ahol azonban figyelembe kell
venni a helyi sajatossagokat és sziikségleteket,
valamint a szubszidiaritas elvét.

Az integralt varosfejlesztési politika révén Ossze-
hangolt érdekek megteremtik az dllam, a régiok, a
varosok, a polgarok és a gazdasigi szereplok
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kozotti konszenzus gyakorlati alapjat. A tudds és a
pénziigyi forrasok Osszevondsaval a sziikos koz-
pénzek felhasznaldsanak hatékonysaga novelhetd.
A koz-és maganberuhazasok jobban koordindl-
haték. Az integralt varosfejlesztési politika bevonja
a kozigazgatason kiviili szereplfket, és lehetdvé
teszi a polgdrok szamara, hogy tevékeny szerepet
jatsszanak kozvetlen lakokornyezetiik forma-
lasdban. Ezek az intézkedések egyidejtleg bizto-
sithatjak a nagyobb foku tervezési és beruhdzasi
biztonségot is.

Ajanljuk, hogy az eurdpai varosok mérlegeljék
olyan integralt varosfejlesztési programok kidolgo-
zasat, melyek véarosuk egészére szdélnak. Az ilyen,
végrehajtas-kozpontti tervezési dokumentumok
tartalmazzak:

— a varosok és kornyezetiik ergsségeinek és gyen-
geségeinek a jelenlegi helyzet elemzésén alapuld
lefrasat,

—a vérosi teriletre vonatkozd, kovetkezetes
fejlesztési célok meghatdrozasat és a varosra
vonatkozé jovékép kialakitasat,

—a kulonb6z4, varosrészekre vonatkozo, illetve
agazati és miiszaki tervek, valamint politikak
Osszehangolasat, illetve annak biztositasat, hogy
a tervezett beruhazasok hozzdjéruljanak a vérosi
tertilet kiegyenstlyozott fejlédésének 06szton-
zéséhez,

- a tAmogatasok koz-és a magénszektor szerepldi
altal torténd felhasznalasanak osszehangolasét és
teriileti 6sszpontositasat,

— a helyi és a varos-régié szinten torténd koordina-
ci6t, amelybe a lakossdgot és egyéb partnereket
is be kell vonni, akik lényegesen hozzajarulhat-
nak az egyes térségek jovébeli gazdasdgi, tar-
sadalmi, kulturalis és kornyezeti mindségének
alakitdsahoz.

A koordinaciot erdsiteni kell helyi és varos-régio
szinten. A cél a varos és a vidéki tertiletek kozotti,
valamint a varosrégiokon és nagyvarosi régiokon
beliili varosok és a kis-, kozép-és nagyvarosok
kozotti egyenld partnerség elvének érvényesitése.
A varosfejlesztési politikai kérdéseket és dontése-
ket nem szabad tovédbbra is csak elszigetelten, az
egyes varosok szintjén szemléIniink.

Varosainknak a varosi és regionalis fejlédés
kozponti elemeivé kellene valniuk, felelgsséget val-
lalva a teriileti kohézidért. Ezért igen hasznos
lenne, ha eurdpai szinten vérosaink halézatok for-
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majaban is sokkal szorosabban egyiittmtikodnének
egymassal.

Az integralt vérosfejlesztési politika egy sor
olyan eszkozt biztosit szamunkra, melyek mar sok
eurépai varosban hasznosnak bizonyultak a mo-
dern, egyiittmkods és hatékony kormanyzati
struktarak kialakitidsaban. Ezek elengedhetetlenek
az eurdpai varosok versenyképességének nove-
léséhez. Az integralt varosfejlesztési politika segit-
heti a lakas-, a gazdasdg-, az infrastrukturélis és a
szolgaltatasfejlesztés idSben torténd, elényos
oOsszehangoldsat, figyelembe véve tobbek kozott a
meglevé eloregedési és migracids tendencidkat és
az energiapolitikai feltételeket.

Az integralt varosfejlesztési politika keretében az
alabbi cselekvési stratégiakat tekintjik alapvetd
fontossaginak az eurbpai varosok verseny-
képességének novelése érdekében:

Kivalé mindségii kozteriiletek 1étrehozasa
és fenntartasa

A koztertiletek, az épitett kornyezet, az épitészet
és a varosfejlesztés minGsége fontos szerepet jat-
szanak a varosi lakossdg életkoriilményeiben. Mint
a helykivélasztds ,puha” tényezdi lényeges
szerepet jatszanak a tudasalapui iparagakban
érdekelt vallalkozasok, illetve a képzett és kreativ
munkaer§ vonzdsiban, valamint a turizmust
illet6en. Ezért erdteljesebben kell érvényesiteni az
épitészet, az infrastrukturdlis tervezés és a varos-
tervezés kolcsonhatésat, a vonzo, felhasznalobarat
koztertiletek kialakitdsa és az élheté kornyezet, a
magas szinvonald épitési kulttra (,Baukultur”)
megteremtése érdekében. Az épitési kultira
fogalmat a sz6 legtagabb értelmében, a tervezés és
épités mindségét befolydsold kulturalis, gazdasagi,
miiszaki, szocialis és 6kologiai szempontok Osszes-
ségeként kell érteni. Ezt a megkozelitést azonban
nem szabad csak a kozteriiletekre korlatozni.
A varosok egészét és kornyezetét illetGen is sziik-
ség van egy ilyenfajta épitési kulttrara. A varosok-
nak és korményoknak egyarant feladata ennek
befolyasoldsa. Kiilonosen fontos ez az épitészeti
Orokség megdrzésében. Szitkséges a torténelmi
éptiletek, koztertiletek és azok varosi és épitészeti
értékeinek védelme.

A hasznéalhat6 és jol megtervezett varosi terek,
infrastruktirdk és szolgaltatdsok kiépitése és fenn-
tartdsa olyan feladat, mellyel mind az allamnak,
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valamint a regionalis és helyi onkormanyzatoknak,
mind pedig a lakossagnak és az iizleti szféranak
kozosen kell megbirk6znia.

Az infrastrukturalis halézatok modernizdlasa

és az energiahatékonysag novelése

Jelentdsen hozzdjarul az életmindséghez, vala-
mint a letelepedést és a kornyezet mindségét is
javitia a fenntarthatd, elérheté és megfizethetd
varosi kozlekedés, mely koordinalt kapcsolatot biz-
tosit a varoskornyéki kozlekedési hélézatokkal.
Kiemelt figyelmet kell forditani a forgalomiranyi-
tasra és a kozlekedési modok Osszekapcsoldsara,
beleértve a kerékpar és gyalogos kozlekedési infra-
strukturat is. A varosi kozlekedést dssze kell egyez-
tetni a lak6-és munkahelyi teriiletek, a kornyezet és
a kozteriiletek egymastol eltérd igényeivel.

A mdszaki infrastruktira, kiilonosen a vizszol-
galtatas, a szennyvizkezelés és mas koziizemi szol-
galtatdsok mar korai szakaszban tovabbfejlesztést
igényelnek, alkalmazkodva a valtozd sziikség-
letekhez, a magas szinvonald varosi életforma
jovébeli kovetelményeinek megfelelgen.

A fenntarthat6 koziizemi szolgaltatdsok alapvetd
feltétele az energiahatékonysag, a természeti eré-
forrdsok gazdasdgos kihasznalasa és tizemelte-
tésiik gazdasdgi hatékonysaganak biztositasa.
Sziikséges az épiiletek energiahatékonysagénak
javitdsa. Ez érvényes a meglevd és az 1j éptiletekre
is. A lakéépiilet-allomany muszaki feldjitisa meg-
hatarozo szerepet jatszhat az energiahatékonyséag-
ban és a lakék életmindségének javitasaban.
Kiilonos figyelmet érdemelnek az elére gyartott
technolégidval késziilt, valamint a régi és a rossz
mindségi épiiletek. Optimalizalt és teljesit6képes
infrastrukttra-hélézatok, valamint energia-taka-
rékos épiiletek alacsonyabb koltségeket jelentenek
a vallalkozasok és a lakok szamara egyarant.

Az er6forrasok hatékony és fenntarthaté haszno-
sitasanak fontos alapja a kompakt telepiilésszer-
kezet. Ez olyan varosrendezés és -tervezés ttjan
érhetd el, amely a tertilethasznosités és a spekulativ
fejlesztés szigoru ellendrzésével megakadélyozza a
varos tulzott terjeszkedését. Kiilonosen fenntart-
hat6 stratégidnak bizonyult a varosrészekben a
lakas, foglalkoztatds, oktatas, ellatas és a rekredcios
funkciok vegyes hasznalatanak stratégiaja.

A varosoknak hozza kell jarulniuk lakosaik élet-
mindségének javitasahoz és gazdasigi vonzerejiik
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noveléséhez a fejlett informaciés és kommunika-
ci6s technolégidknak az oktatas, a foglalkoztatds, a
szocialis szolgaltatasok, az egészségligy és kozbiz-
tonsag teriiletein torténd alkalmazdsa, valamint a
vérosvezetés mindségének javitdsdt célzd esz-
kozok révén.

Varosainknak emellett alkalmazkodni kell az
éghajlatvéltozas okozta veszélyhez. A j6l tervezett
varosfejlesztés elgsegitheti a novekedést anélkiil is,
hogy novelné a szén-dioxid szintjét, s6t segitheti a
kornyezetmindség javulasat és a szén-dioxid-kibo-
csatds csokkentését. A varosok ezeket az ered-
ményeket innovativ megel6z6, hatascsokkentési és
alkalmazkodési intézkedések tutjan érhetik el,
egyuttal elémozdithatva 4j iparagak és alacsony
széndioxid-kibocsatast vallalkozésok elterjedését.

Proaktiv innovacids és oktatasi politikak

A varosokban nagy mennyiségii tudds terem-
t6dik és keriil atadasra. Egy varos tudaspotencidlja-
nak teljes kord kihasznalasa fiigg az dvodai és az
iskolai oktatds mindségétdl, az oktatasi és szakkép-
zési rendszeren beliili tuddsatadds lehet6ségeitd], a
tarsadalmi és kulturdlis halézatoktdl, az egész
életen at tartd tanulds lehetdségeitdl, az egyetemek
és mas kutatointézetek szinvonalatdl, illetve az
ipar, a vallalkozasok és a tudomany kozotti
transzfer-halézatoktol.

Az integralt varosfejlesztési politika szerepet
jitszhat e tényezdk javitdsaban, példaul azdltal,
hogy Osszehozza az érintetteket, tdmogatja a
hal6zatokat és optimalizdlja a letelepedési struk-
turakat. Az integralt varosfejlesztés elémozditja a
tarsadalmi és a kultardk kozotti parbeszédet.

Az integrélt varosfejlesztési stratégidk, az egytitt-
miikodés a varosfejlesztés iranyitdsaban, valamint
a jo korményzas hozzajarulhat az eurépai varosok
potencidljanak céltudatos kihasznéaldsahoz, kiilonos
tekintettel a versenyképességre és a novekedésre,
illetve az egyes varosrészeken beliili és azok
kozotti egyenlStlenségek csokkentésére. Az ilyen
stratégidk a lakossdg szamara lehetGséget nytj-
tanak a tarsadalmi és a demokratikus részvételre.

II. Kiemelt figyelmet kell forditani

a vdrosok egészének kontextusdban

a hdtrdnyos helyzetii virosrészekre
A varosok komoly kihivasokkal néznek szembe,
kiilonosen a gazdasagi és tarsadalmi struktirak val-
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tozdsaval, valamint a globalizacioval Osszefiiggés-
ben. Tébbek kozott kiilondsen a magas munkanél-
kiiliség és a tarsadalmi kirekeszt6dés jelent konkrét
problémat. Egy varoson beliil is jelentés kii-
1onbségek lehetnek az egyes varosi teriiletek gazda-
sagi és tarsadalmi lehetdségeit illetéen, de a kor-
nyezet eltéré minéségének szempontjabdl is. Ezen
feliil a tarsadalmi és gazdasagi fejlédés terén tapasz-
talhat6 kiilonbségek gyakran tovabb ndvekednek,
ami hozzajarul a varosok destabilizalasahoz.

Az egyenl6tlenségek csokkentését és a tarsadal-
mi kirekeszt6dés megakadalyozasat célzo szocidlis
integraciés politika a biztonsdg legjobb garanciaja
vérosainkban.

Annak érdekében, hogy a varosokban és varosi
teriileteken a tarsadalmi kohézié és integracié meg-
valésuljon, a jél atgondolt lakaspolitika hatékony
eszkoz lehet. Az egészséges, megfeleld és megfizet-
het6 lakdsok vonz6bba tehetik a vérosi teriileteket
mind a fiatalok, mind az id8s emberek szamara, és
hozzédjarulhatnak a varosrészek stabilitisahoz.

Jobb, ha idejében felismerijiik a korai int6 jeleket
és id6ben, koltséghatékonyan tudunk intézkedé-
seket tenni. Ez forrds-megtakaritast eredményez.
Amikor egy varosrész mar hanyatlasnak indul, a
folyamat megforditdsdnak koltségei és nehézségei
mar sokszorta nagyobbak lehetnek. A kormany-
nak az érintett tertilet lakosai szamara perspektivat
és Osztonzoket kell biztositani a fejlédéshez. A la-
kossag tevékeny részvételére, tovabbd a politiku-
sok, a lakosok és a gazdasagi szereplSk kozotti
jobb parbeszédre van sziikség a hatranyos
helyzetd varosi teriiletek szamara legmegfelelsbb
megoldas megtalalasa érdekében.

Ezek alapjan a kovetkezd, az integralt varosfej-
lesztési politika részét képezd cselekvési stra-
tégidkat tartjuk létfontossdginak a hatrdnyos
helyzetd varosi tertiletek esetében:

A fizikai kornyezet fejlesztésére iranyul6
stratégiak

Egyrészt a gazdasagi tevékenységek és beruhé-
zasok, masrészt pedig a magas szinvonald varosi
struktardk, a jol kiépitett kornyezet és a modern és
hatékony infrastruktdra szorosan kapcsolédnak
egymashoz. Ezért igen fontos a hatranyos helyzeti
varosi teriiletek meglévé épiiletallomanyanak
javitasa, a tervezés, a fizikai allapot és az energia-
hatékonysag tekintetében. Az energiahatékonysag
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Viaroskdozpont megiijitds hazai példdi

Eurdpai Unién beliili novelését, és igy az éghajlat-
valtozas elleni kiizdelmet illetéen a legnagyobb
lehet6séget az Uj épiiletek, valamint a meglévé
nagy panelhdzak és a régi, illetve rossz mingségu
épiiletek kovetelményszintjének emelése jelenti.

Afizikai kornyezet fejlesztését célz6 beruhdzasok
fenntarthatésagdnak novelése érdekében a beru-
hazésoknak hosszt tav fejlesztési stratégiaba kell
illeszkednitik, mely stratégia magaban foglalja
tobbek kozott a jarulékos koz- és maganberuhaza-
sokat is.

A helyi gazdasag
és a helyi munkaerg-piaci politika erdsitése

A hétranyos helyzet( vérosi teriiletek gazdasagi
stabilizélasat célzé intézkedéseknek ki kell aknaz-
niuk a varosrészekben magukban rejl§ bels§ gaz-
dasagi eréket is. Ebben az 6sszefiiggésben az olyan
munkaerd-piaci- és gazdasagpolitikdk a megfelels
eszkozok, amelyek az egyes varosrészek sziikség-
leteihez igazodnak. A cél a munkahelyteremtés és a
munkahelyek megérzése, illetve Gj vallalkozasok
elinditasinak megkonnyitése. Kiilonosen a helyi
munkaerdpiacra valé bejutds lehetdségét kell
fejleszteni a keresletnek megfelel6 képzések biz-
tositasaval. Fokozottabban ki kell haszndlni az
etnikai gazdasdg foglalkoztatdsi és képzési
lehetGségeit is.

Siirgetjiik az Eurdpai Unidt, a tagallamokat és a
varosokat, hogy jobb feltételekkel és eszkozokkel
erdsitsék meg a helyi gazdasagot és ezaltal a helyi
munkaerdpiacokat, kiilondsen a szocidlis gazdaség
tamogatdsa és lakossagbarat szolgaltatasok
nyujtasa révén.

Proaktiv oktatasi és képzési politikak
gyermekek és fiatalok szamara

A hétranyos helyzet( varosrészek fejlesztésében
alapvet$ kiinduldsi pont a helyi k6zosség oktatasi
és képzési lehetségeinek fejlesztése a gyer-
mekekre és fiatalokra 0sszpontosité proaktiv poli-
tikakkal egytitt.

Tobb oktatasi és képzési lehetséget kell nytjtani
a hatranyos helyzet( vérosi teriileteken az ott él6
gyermekek és fiatalok sziikségleteinek megfele-
I6en, potolva a hianyzé szolgaltatdsokat. A helyi
tarsadalmi kornyezetet tekintetbe vevd, gyerme-
kekre és a fiatalokra Gsszpontosité politika révén
hozzé kell jérulnunk a hatranyos helyzetd varosi
teriileteken éI6 gyermekek és fiatalok kildtasainak
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javitasahoz, hogy részvételiik Gtjan megvaldsithas-
sak elképzeléseiket, és hogy hosszu tdvon biz-
tosithat6 legyen az esélyegyenléség.

A hatékony és megfizethetd
varosi kozlekedés dsztonzése

Szamos hatranyos helyzet( vérosi teriilet visel a
rossz kozlekedési kapcsolatokbdl és kornyezeti
problémakbol ad6dé tobbletterhet, amely révén
csokken e teriiletek vonzereje. A hatékony és meg-
tizethet6 tomegkozlekedési rendszer fejlesztése az
ott lak6k szamara biztositja a mobilitast és a mas
varosrészekben lakék szdmdra az elérhetSséget —
melyet jogosan varnak el.

E probléma megoldasa érdekében ezeken a
teriileteken a kozlekedési tervezést és a forgalom-
iranyitast egyre inkabb arra kell 6sszpontositani,
hogy csokkenjenek a kozlekedés miatt a kornye-
zetet sujté negativ hatasok, illetve, hogy a kozle-
kedést oly médon szervezzék, amely e hatranyos
helyzeti varosi teriileteket jobban integralja a
véros és a régi6 egészébe. Ehhez a gyalogos és
kerékparos forgalom megfelels haldzatai is sziik-
ségesek.

Minél jobban stabilizdljuk gazdasagilag és integ-
raljuk tarsadalmilag a héatranyos helyzetd varosi
teriileteket, illetve korszerdsitjikk fizikai koérnye-
zetliket és kozlekedési infrastruktdrajukat, anndl
jobb esélye van annak, hogy varosaink hosszi
tdvon is a tarsadalmi fejl6dés, a gazdasagi nove-
kedés és az innovacid szinterei maradnak.

Hangstlyozzuk, hogy:

A varosfejlesztési politikdt nemzeti szinten kell
meghatdrozni, az innovativ megoldasokat pedig
nemzeti, de mds szinteken is 0sztonodzni kell.

Varosainknak elegendé cselekvési hatokort kell
adni a helyi feladatok felel6s mddon torténd
ellatdsahoz, valamint megbizhaté pénziigyi alapot,
mely hosszt tdvon biztositja a stabilitist. Ebbdl
eredden fontos az is, hogy a tagallamok felhasznal-
hassék az eurdpai strukturalis alapokat a lényeges
integrélt varosfejlesztési programokhoz. Az alapok
felhasznaldsa soran a specialis nehézségekre és a
lehet6ségekre kell Osszpontositani, a tagallamok
lehetdségeinek, nehézségeinek és sajatossdgainak
egyidejd figyelembevételével. Ha még nem all ren-
delkezésre, akkor a helyi 6nkormanyzatoknak el
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kell sajatitani az integralt varosfejlesztési politika
végrehajtasahoz sziikséges képességeket és a
hatékonysagot, szem el6tt tartva az épitett
kornyezet minéségének és fenntarthatosdganak
szempontjait.

Az EU 1j kezdeményezései, a JESSICA és a
JEREMIE programok, amelyek elésegitik a véros-
fejlesztési alapok, valamint a kis-és kozépval-
lalkozasoknak sz616 alapok létrehozasat, pénziigyi
konstrukciokat hasznalva fel a magantGke bevo-
nasara az integralt varosfejlesztési stratégidk végre-
hajtasa érdekében, igéretes lehetéséget kinalnak a
hagyoményos hazai és eur6pai finanszirozasi forra-
sok hatékonysaganak novelésére.

Nemzeti szinten a kormadnyzati szerveknek
egyértelmden fel kell ismerniiik a varosok jelen-
t6ségét a nemzeti, regionalis és helyi célok meg-
val6sitasaban, illetve politikaik vdrosokra gyako-
rolt hatdsat. A kilonbozd 4gazati kormanyzati
szervek vérosfejlesztéssel foglalkozo, vagy a varosi
tigyekre hatdst kifejtd tevékenységeit jobban 0ssze
kell hangolni és integralni annak érdekében, hogy
ki tudjdk egésziteni egymas tevékenységét,
semmint hogy egymassal konfliktusba keriiljenek.

Hangstlyozzuk a rendszeres és strukturdlt
tapasztalat-és ismeretcsere fontossagat a fenn-
tarthaté varosfejlesztés tertiletén. Felkérjik az
Eurépai Bizottsdgot, hogy a ,Régiok a gazdasagi
valtozasért” kezdeményezés keretében a jovében
megrendezésre keriil§ konferencidn szamoljon be
a bevélt gyakorlat ataddsanak eredményeirdl a
Lipcsei Charta iranymutatdsai alapjan. Emellett
szlikségét érezziik egy eurdpai platform létre-
hozéasdnak, mely Osszegyfijti a legjobb gyakorla-
tokat, adatokat, 0sszehasonlité tanulményokat,
értékeléseket és egyéb vdrosokra vonatkozd
kutatdsokat annak érdekében, hogy segitsék a
varosfejlesztésbe bevont szerepl6ket minden szin-
ten és minden dgazatban. Tovabbra is tdmogatjuk
és felgyorsitjuk a dontéshozok, a gyakorlati szak-
emberek és a kutatok kozotti tapasztalat-és
ismeretcserét helyi, regionalis, nemzeti és eurdpai
szinten egyardnt, az EU fenntarthaté fejlesztési
stratégidja, a lisszaboni stratégia és az eurdpai fog-
lalkoztatasi stratégia varosi dimenzi6janak
megerdsitése érdekében.

Eurépénak erds és élhetd varosokra és régiokra
van sziiksége.

FALU VAROS REGIO 2008/2



www.vatikft.hu
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